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Ce rapport a éte réalisé par Jsgciéeté dvocats a la demande&ximazonll reflete le résultat
de i N» @I dzE RQlF ylFf&aS SYLIA NXR | dzSpubldpds fetA@irtglas & dzNJ
universitaires librement accessibles.

En conformité avec les dispositions qui régissent les activités du cabinet Taj, ces travaux ont été

menés dans le respectdesn@m RQAYRSLISYRIyOS LINRPFSaaAirzyySsSt
RS&4 LINPOSRdAzZNBa VYAaasSa Sy dzzoNB Endparticlié,da O2 y Of
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- A s LA

5St2A0GGS ¢F2 | NBFtEA&AS OSGGS SidzZodt leRduya S
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étude présententcertaines limites (concernant leur accessibilité, leur exhaustivité ou leur
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Liste des abréviations

Abréviation |Nom complet

C3S Contribution sociale de solidarité des sociétés

CA Chiffre daffaires

CCl. CM & CA Chambres de commerce e@xtustrie, chambres de métier et chambres
d@griculture

CET Contribution économique territoriale

CFE Cotisation fonciére demntreprises

CICE I NBRAG RQAYLW® G LBR2dzNJ £ O2YLISGACDG

Cll Crédit imp6t innovation

CIR Crédit dimpot recherche

CNC Contribution au Centre national du cinéma et@edge animée

CSB Contribution sociale des bénéfices

CSPE/TCEE Contributioq au ;ervice publlig: 'déléctricité, appeléaussiTaxe sur la
consommation finale @lectricité

CVAE Cotisation sur la valeur ajoutée des entreprises

DMTO Droits de mutation a titre onéreux

EBE Excédent brut @xploitation

ETI Entreprises de taille intermédiaire

FNAL Contributon au fonds national@ide au logement

GE Grandedntreprises

GEMAPI Taxe deGestion des milieux aquatiquesdetprévention des inondations

IFER Imposition forfaitaire des entreprises dEseaux

INSEE Institut national des statistiques et des études économiques

IRPP Impbt sur le revenu des personnes physiques

IS Impbts sur les sociétés

NAF Nomenclature @ctivités francaise

PEEC Participation des employeurs@ffort deconstruction

PEFC Participation des employeurs a la formation continue

PIB Produit intérieur brut

PME Petites et moyennes entreprises

PO Prélevements obligatoires

REX Résultat @xploitation

SNF Sociétés non financiéres

TASA Taxeadditionnelle spéciale annuelle

Tascom Taxe sur les surfaces commerciales

TEOM Taxe @nlevement des ordures ménageres

TFPB Taxe fonciére sur les terrains batis

TFPNB Taxe fonciére sur les terrains non batis

TIC Technologiesdé QAY T2 NXI GA2y SG RS 1 O

TICGN Taxe intérieure de consommation du gaz naturel
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Abréviation |Nom complet

TICPE Taxe intérieure de consommation sur les produits énergétiques
TSB Taxe sur les bureauslld-de-France

TSN Taxe sur les services numériques

TVA Taxe suta valeur ajoutée

TVS Taxe sur les véhicules de société

VA Valeur ajoutée

Définitions

Capacité contributivelLe principe de la capacité contributive exige que chaque contribuable
contribue a la couverture des dépenses publiques compte tenu situagion personnelle et
en proportion de ses moyens.

Collectivités localessont définies comme « collectivités territoriales de la République » a

fQFNGIAOES TH RS I /2yaldAaddziazy tSa 02YYdzyS

RQ2dmerNBOMY f Sa NBIAZ2Yy A & OMmELROM} led cBlliactivieB @ A 2 v &
d.

~

a0F Gddzii LI NI A Odzf A S NdheS@OM).Sa O2ff SOGAPAGSA RQ2
Entreprise étrangéreEntreprise gant une téte de groupe implantée hors de France.

Entreprise de Taille IntermédiaireT(E Une ETkst une entreprise qui n'appartient pas a la
OF 1SA2NRS RSa tag9> R2yid t QSTFFSOUAT Said AyFS!
I yydzSt yUSEOSRS LI &a mMIp aRe 2dz R2ydG €S G20l f

Grande Entreprise (GE)ne GrandeEntreprise est une entreprise qui ne peut pas étre classée
comme microentreprise, PME ou ETI

Imp6t: Lesimpbts recouvrent les prélevements pécuniaires obligatoires effectués a titre
définitif sans contrepartie immédiate et qui servent a colesicharges publiques.

Imp6t direct: Unimp6t direct est un impo6t pour lequel il y a identité enfassujetti (celui qui
doit d@pres les textes@cquitter de @npbt) et le redevable (celui qui est en dette par rapport
au Trésoret qui supporte le colt du paiement

Imp6t indirect Un imp6t indirect est un impdt pour lequel le redevable est différent de
f Qraadz2zSaiAro

Microentreprise Une microentreprise est une entreprise occupant moins de 10 personnes et
qui a un chiffre @ffares annuel ou un total de bila®@xcédant pas 2 €

Petite ou Moyenne Entreprise (PME)y S t a 9
t Hpn LISNE2YYSa SO R2yi
bilan n'excéde pa43a € ®

Sald dzyS SYUGNBLINR &S Rz
f S O&dot doNtBe tdRalde T F I A NJ

Prélevements obligatoiredes prélévements obligatoires englobent les impéts, les taxes, les
redevances et les cotisations sociales.

Pages |



Revenu Selorla définition deHaigSimonsle revenu est défini comma&$omme ds dépenses
de consommatioret de la variation du patrimoine néépargne) sur une année.

{SOGSdzNI: RS QlISANIMAII SaSOGSdzNJ RQIF OGA@BAGS Tl A
(nomenclature @ctivités francaigequi est une nomenclature des activités économiques
productives, pringialement élaborée pour facilite@tganisation de@hformation économique

et sociale. Afin de faciliter les comparaisons internationales, elle a la méme structure que la
nomenclature @ctivitées européenne(NACE elleméme dérivée de la nomenclature
internationale CITI.

Taux de contribution Le taux de contribution est le ratio, ou quotient, des prélévements
20f A3FG2ANBAE LI &Sa |dz NBIIFNR RQdzyS YSadzaNE RS

¢ | dzE A Y LI A O {tawSde Ry thi anpliditks2sght constitués des montants de
prélevements obligatoires payés par les entreprises, rapportés a une mesure de leur activité
6SE Y /13T 1T y2YONB RQSYLX 2e8Sasz Ylaas atl t N
qui rappotent les montants de prélevements obligatoires a leurs assiettes respectives.

Taux margineR Q A Y LJ2 @GnXaiixAnganginal @positiond w appliquéaune base fiscale
est le taux @mposition qui &pplique a une unit® wale basesupplémentaire

Téte de groupet 2 dzNJ s iNBE O2yaARSNBS 02YYS {(siS RS 3

moins 25 % du capital social et/ou des droits de w&eoutes les entités en amont de
f QOSYUNBLINAAS O2yaARSNBS
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Cette étude vise aanalyserle fonctionnement du systeme fiscal francaispliqué aux
entreprises Son objectif esie comprendre si la pression fiscal€® S Eugifddd&nentou si
certainesentreprisescontribuent davantagewux recettespubliqueslj dzS R QI kzigddB a S
échéant Rifentifierleséléments qui expliqueraient une telle hétérogénéiéus avongpour

celg réalisé une synthese de la littérature économique sur le sujepredtituéune base de

données originalerassemidnt les informations financiéres tirées des bil@iscomptes de

résultat de pres de 94.00@ntreprises Cette base de donnéeuvre environ 706 des
prélevements obligatoireeffectués en Franceet peut donc étre considérée comme
NEBLINSBASY (Gl (A @BcaileS f QSO2y2YAS

Notre étudemet enlumiereles points suivants

@

Pages |

Selon la comptabilité nationalées entrepriseont payéenviron339a Re RS
prélévements obligatoiredirectsen 2019, avec une pression fiscale en moyenne
plus élevée que dans les autres pays européens.

[ QLY &S S e B énfeprBes edmsont acquittéeen 2019 de 339a Re RS
prélévements obligatoires dicts (4 % du PIB) contré43a Re LJ2 dzNJ £ S& Y Sy |
Les entreprises participent significativemdnt f Q Sy & $e¥ditds Publiguiset
contribuent aussi, pour plus de laoitié, aux recettes fiscales directes des collectivités
locales.

| 2 NBA ONXB RA i(ndron BEY4 dekJypréldvEmens obligatoires directs des
entreprises sont assis sur les salait®@%b6 sur les bénéfices eé % sur la production

(actifs et soldes intemédiaires de gestion).

La pression fiscale sur Isgciétés non financierdsancaises est la deuxieéme plus élevée

en Europe, aprés la Suedselon la comptabilité nationa(ef. Figurel). Rapportés a

leur valeur ajoutée brute, les impots payés par les sociétés non financiéres francaises

F LINB & A YLzi I G A 2 y21R)Sa sitt@NS iR hivedu sipeikuy A deuk de

nos voisins (146 en Allemagne, % au Royaumbni et en Espagne, et 20 en ltalie).

En particulier, la France se distingue par un poids élevé des cotisations sociales
employeurs (2 RS f I @I f SdzNJ | 22 dzii S %),% canipaeOK S RS
10% en Allemagne et au Royauldei, et des imbts sur la production avec 38 de

la valeur ajoutée, contre 2% en ltalie, 2,86 au Royaum¥ni et 0,6% en Allemagne.



Figurel. Comparaison des taux implicites geélévements obligatoirekes sociétés non
financiéresentre pays européerselon la comptabilité nationaglen % de laaleur ajoutée

22,6% 20 6%

20,4%

15,0%

15,9%

13,9%

14,0%

10,3%

Suede France Italie Pays-Bas Espagne Royaume-Uni Allemagne

Il Cotisations sociales employeurs (D12) [l Autres subventions sur la production (D39)
Impéts de production (D29) Impéts sur le revenu (D51)

Source Eurostat

(D) {Stz2y ¢t O2 YLIi | ®Athuk IS corriuion (pbideoteitsi S =
obligatoiresdirects rapportés a la valeur ajoutfeles entreprises francaises est
LINEANB&AAATF Sy TF2yO0iA2ytreRiEtérogbnealdc lirfef S
médiane 2 22 S0 RS&4 RAFTFSNBYyOSa ljda &aQSE
variasbB&d Y t QAYyGSyaAraGs Sy. GNIXgrAat SG 1

1 En seréférant non plus a la comptabilité nationalenais a la comptabilité ed

entreprisest, il a été possible de réaliser dasalyses microéconomiquphis détaillées
 La fiscalité deentreprisesen Franceest globalement progressi¥e esBédlire que

Y

pour chaquell @ LJS R (eAtavit jtaykest globalementcroissant avec la taille de

|@ssiettefiscaled LI NJ SESYLJX S5 LIX dza €1 Yl 8a Slusi| £ I NA

son taux de prélevements obligatoires sur les salaires est élevé). Ce principe de
progressivitéadmet une exception notable pour les imp6ts de production, qui sont
régressifs dans leals de la distribution (les plus petites entreprises ont un taux plus
élevé que les moyennemtreprise$ en raison du poids de certaines taxes qui ne sont

LJ & AYRSESSa adzNJ f1 dFAftS RS f QSy i NBLINAR:

les petites

1 1l existe de tres fortes inégalités dans le paiement des prélévements obligatoires en
France et on observe gudans notre échantillor80% des prélevements obligatoires
sont supportés par 1% des entreprises.a répartition des prélevements obligatoires

est trés concentrée NJ f Sa LI dza 3INIF yR& O2y i NR O dzi S dzN.

échantillon, le top 04> RS& Sy i NBLINR a $oadesapfélevemetes (0 G S
20f A3 G2ANBa& S
188a € Ldl: NJ [

G Said O02yadAiddzS RQSYy (i NBLNR

1Bien qued comptabilité nationald QA Y ALIANBE X RIya 4Sa LINAyOALISaz RS tF O2YLIlo

nettement en ce qui concerne la fiscalité, voir infGal8
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1 Pour comparer leshargesfiscales entre entreprisesn tenant compte de leurs
capacité& contributives, nous avons sélectionné la valeur ajoutégquelle est le
déterminant primaire des prélevements obligatoires (selon la vue des facteurs de
production)

1 Les taux de contribution fiscale (calsdémme les préléevements obligatoires directs
divisés par lavaleur gjoutée ¢ taux de PO/VAdes entreprises francaisesont
relativement hétérogereavec une mediane a 23 et des valeurs extrémes comprises
entre 5% et 453% de lavaleurajoutée.

1 Cette hétérogénéité desaux deO2 Yy i NA o dzi A2y &QSELX AljdzS Yl
OF N OGSNRalGAljdzSa Rdz a2aidasyS FAall fLeF NI yeel
tauxdecy/ G NA o dzi A2y RQdzyS S paNdBuUxIMkiablSs réelllsd E LI A |j ¢
part respective du capital et du travail dans ses moyens de produetitesecteur
RQIOGAGAGS dzljdzSt SEfS LI NIASYdGod ¢2dzi Sa
a recous au facteurtravail, plus son taux de contributi@st élevé. En outre, deux
entreprises comparables du point de vue de leateur ajoutéeet de leur mix
capital/travailpeuvent avoirdes niveaux de contribution différents en fonction du
secteurdans lequeklles opérent.

1 Les entreprises étrangér@squittentun taux de PO/VA supérieur en moyenne de deux
points aux entreprises francaiseset écarta Q S Eandfniajbritairement par une
RATFSNBYOS RQAY ISy Pparins réepgadiions&OrkltizNiBérentedz (i NI O

@) [S O2YYSNDS RS RSilFAft SaétpeendeiertBied aS0(
spécificités du point de vue fiscal

1 Le commerc@résenteun tauxde PO/VAle 34,6 %soitle 2° plus élevé errrance (cf
Figure2d [/ St &AQSELX AljdzS SaaSyidasSttSyYySyd LI N
production et par undargeexposition ade multiples prélevements sectoriefusein
du commerce
o0 Le commerce de détail présente un tade contributionplusbasque dansle
reste du commerce3(,2% |j dzA & QS ElaJfaibl§ssae sésinadnges
bénéficiaire.
o Le ecommerce affichde tauxde contributionmoyenle pluséleve (40,7 %) en
raisonde salaires supérieurs au reste du secteur

Pages |



Figure2./ 2 YLJF N} A a2y RS& (I dzE AsélhilarcOripialfitg natiinald & SO
en 2019en%yvaleurajoutée

34,4% 35,2% 34,6%

31,8%

30,4%

25,2%

24,7%

23,1%

Agriculture Energie, Ind. manuf. Construction Commerce  Transport Héberg.-rest. TIC Activités Services Services  Services aux
eau, déchets immo. aux ent. non march. ménages

[0 Impéts sur les bénéfices M Impéts sur la production Bl Impéts sur les salaires

91 Pour ce quconcerneplus spécifiquemerie commerce de étail :

0 Les prélevements obligatoires assis sur le facteur capital (bénéfices et
production) sont trés élevés, particulieremerit2 NE Ij dzZQAf & a2y d  NJ
résultatR QS E LIt 2 A ((B704VE 48 2 NS f QS O2 gcFgurE Sy (i A
3).

o LSa LINBts§@SYSyila 26tA3IlFG2ANBa az2yid SyoO:
entiére: le top 0,1% des contributeurs de n&tréchantillordans le secteur du
commerce(soitY 2 A V& SRR AT | A ¥ Se vBitQSBlgvdbeBa0Ided S 0
prélevements obligatoires totaux, avec une contribution minimale de 212b

Figure3. Poids deprélevements obligatoiresir lesbénéfics et la productionen % de la
valeurajoutéed A dzOK S0 S Rdznii®ideyz G § RQSELJX 2

Economie Commerce Economie Commerce
nationale de détail E-commerce nationale de détail
11,5% 67,1%

10,6%

Prélévements obligatoires en % de la VA Prélévements obligatoires en
% du résultat d’exploitation

Il s 0 CET M Taxes sur les actifs I C35
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9wkLILR2NISNI 1 O2yiGNAROdziA2Y FA&OFf &sdRSa Sy
en général, puisquéSl OKA FFNB RQI F Frentl N&S @nal eo@pie/ds saSy (i NB
capacité contributive/ S SESNODAOS LISdziz OSLISYRIyiGzZ &
YsYS &S00S dibtlseRieneq & tadkdeivaleur ajogtS & dzNJ OKA FFNB |
y estrelativement similair@ Qdzy’' S Sy AunGSTINAdERBNZE S @2 Y LI NI A 42
sont égalerant envisageables, en séparant les prélevements obligatoires assis sur les
salaires de ceux assis sur le capNatre analyse de comparabil@boutit aux résultats
suivantspour le secteur du commerce de détail
o La distribution du ratioprélevements oligatoires / cKA F ¥ NBE &QF FFI A
relativement resserrée avec une médiang4% et un interquartile entre,3% et
6,5 %.
o Ladistribution des prélevements obligatoires sur le capital (bénéfice et production)
diviss LI NJ £ S OK AaffichéliBe medahetd® t,% B\MBcaun interquartile
entre 0,7% et 2%
o Enfin, lemontantde prélévements obligatoires annuels Rgsalaires divisé par le
nombre de salariéprésenteune distributioncompriseentre 6.000€ et 9.000¢,
avec une médiana 7.000¢. Le soussecteur du ecommerce affiche en moyenne
des salaires plus élevés, son interquartile étant situé end@0@ et 18000  LJI NJ
employé.
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1. ho2SOUGATFTaA SO 2NHIFIYyAal GAZ2Y

Le débat fiscal essans contesteune passion francaise,giarmi les sujets fiscaux discutés
dans les médias, ceux qui touchent les entreprises occa@sntmaisine place éminente.

Pendant longtemps, les grands débats de fiscalité des entreprises ont été présent@sgleus |

de efficacité Quelle structure @mpositionestla plus favorable &hvestissement, @mploi?
Comment favoriser les entreprises francaises ou européennes face a la concurrence
internationale? Les dispositifde soutiera la recherche sorits efficace® Comment favoriser

la transmission des entreprises familiédeBe la réforme de la taxe professionnelle a la
conception d NBRA G RQLYL}® G LI dzNJ (CICE de mwodigdtiang dud A G S
créditdmp6t recherchen la fiscalité des stoakptions de nombreux projets de réforme ont

vu le jour ces dernieres années, et ont donné lieu a un vaste corpe/dex universitaires

et administratifs

Plusrécemment,0QSa G LJ dzit G & 2 dzi led questiost deiscdk&S ded Q S|j dzA
entreprises at éteé traitées dans lesédiasLes exigences de transparence se sont accrues et

les grandes entreprises sont désormais enjointes de publles informatiors fiscales
permettant dgustifier leur statut de« bon contribuable», tout comme elles doivertémoigner

de leurrespect des normes socialesegtvironnemendles

Si la volonté de transparence est compréhensible, ce nouvel impératif est bien difficile a
satisfairecarA £ Yy Q S E Raiinike GnivédrdeliemeRt &cceptégui puisseétre utilisée pour

définir précisément ¢/ A @S| dz R QjusébJpairiutieredtnéprise donnékes enjeux
GKS2NRI[dzS&as Y2Nl dzE SiG LIRfAGALdzS§48 RQdzyS (S5f ¢t ¢
présente étude, qui se propose plus modestenief Blitiune base de donnéancernant

la fiscalité des entreprises en France, de maniérglaaer le débat dans un cadre facteél

guantitatif.

[QFylféeasS RS OSiidS o0lFaS RS R2yysSSa LISN¥YSai
plusieurs aspectsuddébatque nous venons de résumer

1 Les inégalités de paiement des prélevements obligatoieesharge fiscale estle
répartie uniformément entre les entreprises ou les grandes entreprises contribuent
ellesdavantage?

{1 La progressivité des préléevements olibgas: le taux de contribution croit avec la
capacité contributive

1 Ladispersion du taux de contribution, et les principaux motifs de cette dispetdgisn
entreprises de taille similaire contribuegites de maniére égale aux dépenses
publiques oyeut-il y avoir de grandes différences de taux de contribution et, dans ce
cas, pour quelles raisofis

Mémeainsistructuréeet circonscritela questiorde la justice fiscale appliqguée aux entreprises
est plusdélicatequ®@n peut le penser et, c@our troisraisonsprincipales
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 Toutdabord,A f F I dzii iRd@dtebimdvchnfiBuNdn Auk dépenses publiquies
retenir. Il existe une trés grande variété de prélévements obligatoires qui frappent les
entreprises eriFrance(TVAJmpots sur les sociétés, CVAE, cotisations patronales, etc.)

St tI ljdzSadAazy &S LdaitdeS coRsBI§idD touk Hen @xclde A NJ a A

certains;

T Une fois étabk la valeur absolue de leontribution¥ A & Qund eGtreRiseil faut la
mettre en relation avec sa capacité contributives?. Dix milk 2 y & RIe S dzNP a
prélevements obligatoiresonstituent une somme importantpour une PME, mais une
contributionbeaucoup plus modestersquil Sagit dane tres grande multinationale.

Reste dnc a trouver un bon indicateur da capacité contributivel@ne enteprise.
Doit-on a cet égardgprendre en comptde chiffre daffaires, la valeur ajoutée, la base
dQctifsfixes le nombre @mployés ouun mélange de cemdicateus ?

1 Une foisle taux de contribution calculé, il faut enfin établir une base de comparaison
pertinente Si une entreprises@cquitte deRA E YA f f AdR yrélévemen&dzNEe a
obligatoires, et que cela représente @0de savaleur ajoutée, estce beaucoup ou
peu? Pour le savoir, il@st pas @Qutre moyen que la comparaison ave@uires
entreprises. Il faudrait donc dispose@ue base de données structurée des
préléevements obligatoires payés par les entreprises francaises@ril axiste
malheureusement aucungui soit publiguement accessible a ce jour.

La premiére partie de ce rappdle chapitre?) traite deces difficultés méthodologiqueasdous
tachons d@dentifier desndicateurs pertinents de taux de contitibn aux dépenses publiques,
d@tablir une méthodologieobjective de comparaisondes entreprises entre ellest de
constituer une base de comparaison.

La seconde partie du rapport (chapi®eprésente une syntheskes travaux sur la fiscalité des
entreprises erkFrance

La troisiéme partie du rappofthapitre4) LINS & Sy 4 S  Sa NBadzZ Gl da RS
donnéesen insistant sur

1 L®@tude des inégalités en matiere de paiement des prélevements obligatahds, (8

1 L@nalyse de la progressivité de différents types de prélevements obligatdirds €8

1 La description, puignalyse dda forme de la distribution des taube contribution
avec des élémenti@xplication (8.3).

Nous présentons enfiau chapitre5 une analysepprofondiede la fiscalité des entreprises
opérant dans le secteudu commerce de détailqui est celui dans lequel opere le
commanditaire de cette étude. Nous y examinons

1 La maiére dont nous avons construit notre échantilkattoriel(85.1) ;
1 Les spécificités de ce secte@® dpgint de vue fiscal §82) ;
1 Les inégalités de paiement des prélevements obligatoifed) (&t

2Par analogie avec la fiscalité des personnes physiques, on pourrait considérer que chaque entreprise contribue a la
couverture des dépenses publiques en proportion de ses mbyer@Beadé sa capacité contributive.
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7 La distribution des taux de contriboti, avec des élémentgxplication de sa forme
(85.4).
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2. 9y 2%EAEK2 R2 (SHIXIpdE3a S a

PUL
(0p)

1 Notre étudevise adécrire le fonctionnement du systeme fiscdahncaispour les

entreprisesafin de comprendrée A f | LINB&aaiAzy FA&OL |
OSNIIFAySa SyYyiNBLNRaSa 02 yei dibud lezsguéliest
pourquoi

 Pour réaliser cette étfl> y2dza LINBy2ya Sy O02YLI
obligatoires directs dus par les entreprigdQ &-diré : les cotisations patronales
impots sur les salaires, les impots sur les bénéfices et les impots sur la produd

1 Lacharge fiscale supptde parchaque entrepriseloit étre rapportée & ure mesure
de sa capacité contributiveeflétantson poids économiquéJnindicateurunique es|
cependant difficile & trouvean générakt, dans plusiets cas, il sera plugpportun de
faire des comparaisardistinctesLJ2 dzNJ OK | |j dzSs (saldirs)Béndficedet)
production).

1 Notre base delonnéesrassemble les informations financieres tirées des bila|
comptes de résultatle prés de 94.00@ntreprises, elle recouvre environ 7 des
préléevements olijatoires et peut donc étre considérée comme représentativ
f QS O 2farcaise S

9 'yS OSNIIFIAYS LINJUZRSYOS R2A0 sGNB RS
étude. La comparaison de la contribution fiscale de plusieurs entreprises ne
pas de tirer de conclusion éviderge matiére de justice fiscale

LaO2 Yy a i NHzOUA2Y RQdzy | LI NBAf LISNYSGaGlryd RS O:
entreprises nécessite trois briques de base

1 Une liste exhaustivdes prélévements obligatoiregsid faut prendre en compte

f Une base de donnéetesprélévements 6 f A A+ G2ANBA&A R2y i &aQl Ol dzi
francaises

1 Une méthode de comparaison.

P'LINBA | @2AN) O2yadNXzZA G OSG F LI NBAE X Af. LI2 dzNN
asYS air tQ2y LRdAINNI AG s iNB édeyisge RBIe i RQBANI RS
AAYLE S SESNDODAOS RS O2YLI NXA&azy o6ar fO@FEENS L]
lj ddfe doit étre considérée comme un mauvais contribuable), cet exercice doit étre réalisé

avec prudence, pour des raisang nous gposerons

21.  Quels sont leprélévements obligatoire dzQAf FI dzi LINBYRNB S
fQLy?2faas
9y fFy3aFr3sS 02dN¥yixz fQ2062S8Si RS y2GNB SidzRS

AQL Ol dAGGSY G S @PosexiliditBagptackeFue nd propasdids e B,
deux termes doivent étre définis précisémenrtimpots» et «& QI Olj»dzA G G S NJ
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1 «Impbts» est un terme commun, mais qui a une définition précise dans le langage des
finances publiqgues (que@h doit a Gaston JéZ). Les impots recowrent les
prélevements pécuniaires obligatoires effectués a titre définitif sans contrepartie
immédiate et qui servent a couvrir les charges publiquegéfirition des impots est
plus étroite que celle de« prélevements obligatoires qui inclut égalemd les taxes
et redevancesversées a des organismes publicgi font donc, |I@bjet d@ne
contrepartie ou sont affectées a la fournitur@m servicepublig, ainsi queles
cotisations sociales. Sdbjectif de cette étude est de mesurer dantribution des
entreprises aux dépenses publiquets au financement de notre modéle socidl
convientde ne pas nous limiter aux impots mais de prendre en compte tous les types
de prélévements obligatoiresEn effet, @n point de vue économique iIQSEA &GS LI
vraiment de différence entre ces différents types de prélevemeantmntre les impots
et lescotisations sociales, dont le poids économique est prépondérant en France. Nous
prendrons dong I@nsemble des prélévements obligatoires conpoimt de départ.

Définir le terme & Q I O lj»dzdt flus SoMplexe, en raison de la problématiquéusdence
fiscalélj dzS f Q2y @I GNOKSNJ RS LINBaSyiuSN)I oNAS@SYSy

[ QSYGNBLINR &S O2y a i Arécdab indistt) dnthe SliffEreRies kafégotieslded G A 2 Y
personnes physiques

(1) Les entreprises vendent des biens et des services@deemmateurs

(i) Les entreprises rémunerent lewesployésen contrepartie de leur travail ; et

(i)  Les entreprises (du moins les sociétés par actions) rémunérenatgiarsnairesen
leur versant des ididendes(ou en capitalisant ces dividendes dans la valeur des
titresb Sy O2YyUNBLI NUOAS taRQdzy | LILIR2 NI AYyAGALf

Il existe un consensus universitdigs largegoour considérer que les prélevements obligatoires

qui sont dus par les entreprises sont incorporés dans les prix des biens et des lfetzRest f S a
achétent et vencent et sont donc, en définitive, répercutésOS & GNRB A& O (1S3 2 NX
économiques consommateurs, travailleurs ou actionnafrd$s QA RSS |j dzQdzy A YL (
une entreprise ne touche pas les ménages est faustamement, tous les prélevements
obligatoires dus par les entreprises sont payés par des personnes ph¥siques

lllustrons ce mécanisnmgar un exemple simpR I ya €1 YIF NRIdZAYSNARS Y ||
RQIF OOAa SLIRNS i ANS a2Ad RH ft2NBR RS I uegsSyasS R

3 Bouvier M. (2014) Introduction au droit fiscal général et a la théorie@iepldt, 122 éd., Paris, LGDJ Lextenso, coll. «

Systémes ».

4Bouvier M., EsclassaM-C,et LassaléP (2017)FinancepubliquesLGDJ, « Manuel »,¢1&l.

50n peut signaler de Iégéres différences entre cette notigorélévements obligatoirest la définition plus stricte donnée

LI NJ £ QLb{ 993 IljdzA y S A Ssais a®@a dalitrEpartjedtifectéefrigdiataNdg sedvideSpulio/ (1 & €
(Définition- Prélévements oblajoires | Inseé.

6 \Voir, pour ungorésentation générale trés complétéullerton, DS a S Ol t FX D& oHamdboskiotPulbict | E Ay O
Economics, vol, 4h. 26, p. 1781872.

TSa SYGNBLINRAaSa AydSNF IAaasS yarec §3 Bahdgnes Sl il est@dai®meRt Qdssinle NS a Sy (i N
répercuter certains préléevements obligatoires, avec un effet indirect sur les ménages.

8 Voir par exemple, dans le manuel de référence de Joseph Stighitz Sa SO2y2YAaiSae aiudO2NRSYy G |
LRAYGSZ ljdzA yQS&ald LI & -spétializ@ey dzZEs §FROEEIO0O2ZKFENX E REDHABGHY O02YYSND
f QA Y L3} (i xitoyehstontribuaBlas>. ans préciser toutefois lesquéls &-iddesaktibnnaires, des consomateurs,

RS&a alftlFNASa Sik2dz RSBaglitRA, N&ay, 3.letyRosengdrdsS ). (EBoyhie NSsedtedr fuble

éd. De Boeck., p.844.
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LJ2 dzZNNJ A Sy i NBLISNOdzi SNJ £+ GFES adzNJ £ SdzZN& O2y 2
led 51 ya OS Othlementsugportéelpar s corSdwdmateurs. Cette décision est
cependant peus G NB GNRBLJ NAAIldzSSS Lldzk ddumialR ceydBe le& | dzid a S
OKl dzadadzNBa AylFro2NRIo6fSa SG FIFANB OKdzi SNI RNJI Y
L2 dzZNNJ A G | f 2 NE R S @ik qiSdeBRéntimeS@ddrs ¥adndrgeSIeNgrofitS

de 50 centimes par paire de chaussures vendutte @eduction de marge affectera le profit

RA &GN O datrapfis&et Bofd $ QY 2y i Yy i R Sle poukadersBraysesS a  |j dz
F OGA2yYylANBad 5Fya OSiG SESYLX S:T €S LR2ARa SO2
les consommateurs (qui pagert un prix plus éleve) et les actionnaires (qui toucheront moins

RS RAGARSYRSaA0® [ QKAAUG2ANB yS aQFNN3GS LI a f
réduire ses investissementsroductifs (nouvelles machines, nouvelles technologies de
produdion) pour maintenir le dividende constanDans ce dernier caguisque les
investissements améliorent la productivité et que le salaire dépend en partie de la productivité,

fS LR2ARA Rdz RNRBAG RQIFOOA&S &SN} LlpawlontdnS + f 2
LINA E LJ dz& St S@S0 S wiadzyS &4 Fafl H A-NNSA SLat dR3S  of FOES y1jlidiSS Lo
obtenir).

/ SG SESYLX S aAYLICRYyVABYNS RBFddzFI ANB dzyS RAT
NERSOI 6t & RQdzy LINEIIBAGSYBY 0 Z @263 @ NINE Yo 0 S
a un organisme de sécurité soci@ei peut &tre une entrepris§ G £ QSY G A G S |j dzA
I FF S Oi-§&r& quiv6ltSdirichesse diminupar ce prélévement obligatoiret qui est

une personne physique

'.F
3t
Sa

Dans ce cadre, edix approches sona priori envisageables pour définir la notion de
«LINBt §dSYSyiGa 206f A3 G2 A NB & unR&prichejusidiqeljetareld Sy
approche économique

1 L@pproche juridique faisimplementréférence a la notion de redevable». Si on la
suit, Lesprélévements obligatoireR 2 y i & Q| Oédnueprisas Sofitidonto& a
simplementceux dontelles sontedevabls.

 Selon @pproche économique, lesprélévements obligatoireslont & QI Olj dzA G G Sy
entreprises correspondraient plutét a la part degehsemble desprélévements
obligatoiredrancaisqui seraient ultimement répercutés a ses actionnaires.

L@pproche économique est conceptuellement tres intéressante. En pratique, elle est
cSLISYRI Y AYLIR aaA odé Baniere sysiéinatitliourdilisiedis zgidbis

1 Il faudrait tout d@bord dispose d®@stimateurs fiables pour évaludihcidence
économiquedesprélevements obligatoiredus pafdesentreprises. Par exemple, x% de
f QA Y LW 0 & diysoht@gercuiéesr eSctiGhaaires, y% de Gotisation sur
la valeur ajoutée des entrepriseGMAE sont répercutés sur les employésc. La
question de Ihcidence de diverses taxes e®nk des plus disputées en éconemi
publique, et de nombreuses étudeboutissent a des résultats tres différents les uns
des autre& Ldnhcidence de certaines taxes dépend en outre des caractéristiques des
marchés sur lesquels les entreprises opérdmic{tience de [&€ontribution socie de

9 Cf.Annexe Jpour une synthése.
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solidarité des sociétésC3S- sera certainement trés différente pour une entreprise
opérant sur un marché tres concurrentiel et dans un oligopole stable). Il faudrait donc
étre capableRS G SYANJ O2YLIIS RQdzy OSNIIFAY y2Yol
entreprise de®conomie francaise, ce qui ne manque pas de difficultés.

1 1l faudrait en outre prendre en compte certains prélevements obligatoireslont
|@ntreprise 1®@st pas redevable. Preno@emple des droits@ccises une entreprise
A quiutilise de ®lectricité dans son processus de productshredevable € droits
d@ccisesur sa consommation@lectricitéqui sont incorporés dans le prix @nlergie
gu®lle achete. En pratiquéast donc A@ntreprise acheteuse, gaupporteces aoits
dQccised Y's Y S soatcliettés par unel@ntrepriseproductrice et/ou fournisseuse
de @nergig. Une partie de ces droit€tcises est susceptibl@tte répercutée a ses
actionnaires et donc de rentrer dans le paniepd&évements obligatoes payés par
A suivant @pproche économique. De nombreuses taxes peuvent ainsi étre payées
indirectement par les actionnaires de A alors gq@eitiles entités sont juridiguement
redevables la taxe fonciére si A@st pas propriétaire de ses batiments,G3S, ou
méme {Impdt sur lesociétéssi mpot payé paf Q S y (i BIB cahtlita $éduire les
achats g@lle réalise auprés de la société A. |l serait extrémement hasar@ssayker
d@valuer la part derélévements obligatoirgsansférés a une ergprise donnée dans
les prix des biens et services@lle achete. Méme dan®kemple simplales droits
dQ@ccise sur la consommatior@bectricité les achats @nergie Mpparaissent pas
directementdans les comptes de résultat dastreprises. Nous ne disposons donc pas
des données qui permettraien@ppliquer rigoureusemertette approche

 Dautres difficultés techniques se dressent satre chemint®. La fiscalité francaise
change régulierement et la rigidité nominale des prixtebe que de nombreux
ajustements se font dans la durée. Eval@ecitience économique nécessiterait donc
d@dopter une approche de long terme, ce qui complexitisingulierement les calculs.
Des hypothéses suRbage, par la puissance publique, tesls correspondants aux
préléevements obligatoires sont parfois nécessaires (si la taxe fonciére corregpond
financement par les entreprises des infrastructures locales mises a disposition par une
collectivité fautil vraiment la prendre en compte damgtre calcul?). Enfin, la mesure
du poids économique @ne taxe est généralement différente, et supérieure, au
montant de cette taxe. Par exemple, si un bien intermédiaire est fra@medioit
d@ccise de 100, une entreprise acheteuse modifi®n comprtement et aclétera
une quantité inférieure ul bien frappé de@ccise, peuétre en y substituant un autre
bien. ldnefficacité qui résulte de cette modification de son comportement correspond
généralement a un co(t supérieur a 100 pd&@mtrepriseachdeuse.

Pour toutes les raisons évoquéesdessus, une approche économique rigoureuse semble
impossible & mener de maniere systématique. La complexi@xaedice rendrait nécessaire

la formulation de trés nombreuses hypotheses simplificatrices, quesetautes susceptibles
d@tre remises en cause@bjectif de cette étude étant@tablissement ine base de
discussion objective et factuelle, il semble préférable de procéder autrement.

10Cf. Metcalf et Fullerton op cit.

Pagel7|



Faute @pproche économique, il nous reste do@pproche juridjue. Celleci a @avantage de

la simplicité et de@dbjectivité, mais elle présente le défaut de prendre en compte toutes sortes
de prélevements obligatoiresdont certains sonsystématiquementépercutés a @utres
agents économiques et donc nogellement supportés pa@intreprise.

L@pproche juridique devrait donc étre raffinée de maniére a éliminepiléevements
obligatoires qui sont universellement reconnus comme@tant pas supportés
économiquement pai@ntreprise. La distinction entienpots directs et les imp6ts indireéts
peut étre utilement évoquée ici.@presFranckWasermar? : «On considére dqan impot
direct est un imp6t pour lequel il y a identité en@ssujetti (celui qui doit@pres les textes
s@cquitter dedmpot) etle redevable (celui qui est en dette par rappoifir@soret qui supporte

le colt du paiement. A {hverse un impo6t indirect est un impot pour lequel le redevable est
différent de @ssuijett}3.

Suivant cette distinction, il pourrait étre opportun dmserver les impots directs e®Rdclure
les imp6ts indirects de notitude.

Le cas de la TVA, un impo6t clairement indirect, perntistrer le bienfondé de cette
approche! yS SYGNBLINRA&S NBRS@GFIo6tS RS 1 ¢+x! O2ff
clients, et peut en déduire, sauf exception, le montant de la TVA supportée sur les achats
ySOSaalANBa t az2y FFOGAGBAGS 6 LI N RAchtie@beSy OS>
qui se trouve taxéePrenons ®@xemple @ne entreprise A quiéaliseun CA de 206 et des

achats de 10@ uniquement sur le territoire francaiSavAa Q S t S100«¢ yelfedekradonc

reverser und'VAnette de 20¢ (au tauxnormalde 20%)au Trésorfrancaid LINE & ajéueé @2 A NJ
au prix devente deses produit¥’. Si on la compar@une entreprise B g un CA de D00¢€

et des achats de.Q00¢€ (et donc une VA de 1.0@) égalementréalisés uniquemensur le

territoire francais cette derniéredevrad QI Olj dmie(riASeNd d®ZD0e. Pour autant, on

ne peut pas considérer que B contribue 10 fois plus aux dépenses pulguesus est, la

¢! yQl I dzOdzy S Ay OAhBrBigOrscolt adirNidistraBipzidis qliedas A O A 0 S
NE3IfSa RS T2y O0iA2yBers ynieffeR@sitiftethporalrdssir ledr 6 2 dzi A
trésorerie entrela date de collecte demontants d&f'VAnette et la date ddeur reversement

au Trésor publid  f QA yn@idnds fexak Q deyft®prise Cpurementexportatrice qui

réalise un CAde 2@t f QS @dvboynasSaiNg TVA francaisgrés avoir déboursé 1@0

RQI OKI ( & (sdbryis 3@ TMAfyaa;&isd. CetteentrepriseRA & LJ2 8 SN R Qdzy ONE
nette de 20€, lequel peut affecter négativement suaésorerieR | y Zttente Qo
remboursement de lapartdu Tréset& QA f y Qe | LI & RS LINE OSRdzNB
remboursements réguliers).

11 https://www.vie-publigue.fr/fiches/21833juellesdifferencesentre-impots-directset-impotsindirects

12\Waserman, F. (2018)es finances publiqudsa Documentation francaise.

Bhy LISdzi y20S8NI |jdzS OSiGiGS RSTFAYAGAZY yQSaild LI & SESYLIS RS NEF
Stiglitz, J. (1980)ecture on Public EconomiBsincebn University Press.

4l 2NBE Ol a LlaNife eOarntepriSeNdpérantdns des secteurs a taux de TVA spécifiques, les entreprises

opérant dans des secteurs non soumis a la TVA, comme la finance ou la santé, ou des entreprises opéranbmess des

frontaliéres, on considére généralement que la TVA est répercutée intégralement aux consom@ateursxe 1
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Comme on le voit, il serfédélicat de faire des comparaisons, en matiére desoeritre
entreprises, sur labasedes montants de TVA nette dont eled QI Oljt debré aif& de
trésorerie) La méme conclusion peut étre tirée pour les autres dégrme prélevements
obligatoiresindirects (notamment les droits@tcise les droits de douandes cotisations
sociales employést 1Qnp6t sur le revenu desalariés lequel est maintenantdésormais
collectéa la sourceetc.).

L@pproche que nous proposons ici consiste donc a retamér approche juridique e

considérer que les impdR2 y i f S& Sy i NBdiNds grélévem@nisloldidjatiifes (0 Sy
directs dont elles sont redevablés liste deprélévements obligatoiragtenusdans @tude

est décrite précisémengn Annexe 3 on peut, pour simplifier, les classer en trois grandes
catégories

1 Les impdts sur les salaires,

1 Les impébts sur les bénéfices, et

T [Sa AYLWB®BGA &dzNJ £ LINRPRAzOUA2Y R2RQI FEFQ FAINIOAA
RS I @FfSdz2NJ I 22dziSSZ Rdz OFLIAGEE F2y OASNJI

Cette approch& |j dzA LINRP OS RS RQdzyS &AAYLIX AFAOFGAZ2Y LI
probleme,nous semble tout a fait pertinenteads un objectif de comparaisofoutes les

entreprises sont logées a la méme enseigne@atlyse permet donc de mesurer, avec une

certaine précision, les contributions relatives des différentes entreprises aux dépenses
publiques du fait de leurs activités économiques

On peut souliger en conclusion que notre approche est parfaitement cohérente avéiotal«
Tax Gontribution Famework» développé au niveau international p@uropean Business Tax
Forunt®. Ce cadre @nalyse se&oncentreégalement sur@hcidence légale des taxes la
distinction qui y est opérée entretaxesborne» et «taxescollected» correspond bien a notre
distinctionentre prélevements obligatoiredirects et indirects.

22. Constitution de la base de données
221. Source des données

La présente étude se fonde sursleomptes sociaux desociétés nonfinancieres $NIf

TN yol AaSa &daNJ £t QSESNODAOS O02YLIilofS wnmep (St
par unité légaleaupres degreffes destribunaux de commerceCes données sonbllectées

et structurées dans un outil informatiguBianemis a disposition par la société Bureau Van

Dijkze.

15 ebtforum.org
16 Nous avons utilisé la base de dormBé@ne dans sa version ders 2021
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'FAY RQFYSEAZ2NBNI 1 oOUR aumdsiexcua @notr®R $ase 1862 Yy S S
microentreprises, les sociétés financiéresles holdings et siéges sociaursa que les
entreprises spécialisées dans le raffinage ou le commerce de produits pétfolierexe 2

décrit plus en détail les options méthodologiques que nous avons retenues.

Notre base de données contient prés de 94100dzy A 4 Sa f S3F f S& jdzA NBLD

prélevements obligatoires directs versés en 2019.
Letableauci-dessous présente les principales caractéristiques de notre échantillon.

Principales caractéristiques des entreprienotre base de dodespar catégorié®

PME ETI GE Total
Nombre
ROdzy A G S 87.623 6.036 168 93.827
Effectif salari¢ 5 555 3.087 2.052 7.694
(en millions)
CA (en milliardg 769 1.172 768 2.709
VA (en milliards 209 275 196 681
PO (en milliard 62 87 57 206

222. Représentativité de la base de données

[ 6F&aS RS R2yySS aondginstéappSraitjsuifiSamyhentisdprésetiative 2le/ a

f QSO2y2YAS FNI VYol AdaS LB2dzNJ f QdziAft AASNI L RSa ¥
financieres des entreprisesles données de comptabilité nationale ne soient pas parfaitement
comparables pour les préléevements obligatdffes y2dza SadAyYz2ya [[jdzQStfS
des prélevements obligatoires directs versés en France en 2019 ghilesci malgré le faibl
V2YONB RQdzyAidSa fS3FftSa NBidbyaird aw)lel malgréld LILI2 N
f QSEOf dzaA2y Rdz aSO0GSdz2NJ RS I TAyklguéntentslj dzA S
obligatoires Précisons que notre échantillon est principalement constitug ples grandes
entreprisesactives erFrance parmi lequatreYA f £t A2y a8 RQSYGNBLINA &SE NI
(dont 3,8 millions de microentrepriges

[ olFl&a8 RS R2yysSSa 5AlyS Said (NBa I Odzy ANB RlIya tS8 a80i0S«
olLas yS§ LJSNJ{Squp(l@étiz[—él-é@l-éﬂzﬁzﬁ'k&lJ-MYéQﬁ FTALFLof Saz y2dza | @g2ya
8] Sa RSTAYAGA2yad RS&a ta9>x RSa 9¢L Si RSa DNIyYyRSa 9y idNBLINR A
RS (G20t RS oAfly GSta [[dzS RSTAYAA LI N fQLYyaASS LldNI fSa Syl

191 es principales différences sont les suivantes

T /2y0SNYylyi t8a OKINBSa a20AltSasx fSa
nationale;

1  Concernant les impéts, taxes et versements assimilés, les données finap@érent en compteds droits de
douang les droits @nregistrement et certains impdts indirects et versements obligabires f QA Y @FSNAS R
comptabilité nationale et

1 Concernant les impbts sur les bénéfices, les données financieres prennent en todgdaction des crédits
d@mpbts, hor<CICE | £ 2 NBR 1ljdz§ f Sa R2yySSa RS O2YLIiloAftAGS yFiA2Yl

R2yySSa TAYIFYyOAs)
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Figured. Représentativité de la base de données, en pourcentage des doncEepidilité
nationale pour lesociétésnonfinanciére®s Sy aRe S&# Sy 2 Rdz

[«tN
Ny

288 166 74 48

PO totaux Charges Impéts, taxes  Impdts sur
sociales et versements les bénéfices
assimilés
™ Echantillon M Comptabilité nationale
Source Insee, Diane. Calculs Taj.

Au vu de la représentativité de notre base, nous considérons que les conclusions tirées de son
exploitation pourrontétréSs EG N> LJ12f SS&a t £ QSO02y2YAS SyiAsNBo

23. Comment comparer deux entreprises du point de vue de leurs contributions
fiscales?

Deux types de comparaisons sardriorienvisageables

1 On peut tout @bord réaliser des analyses en valeur ales@ela permet notamnre
de mesurer les inégalités de paiement gesdlévements obligatoiresdentifier les
entreprises qupaientle montant le plus élevé darélévements obligatoirestablir
quel pourcentagedesprélévements obligatoire®taux estacquitté par lesl %, 10%
ou 20% des plus grands contributeurs, etc.

1 On peut égalemnt rapporter le montant deprélévements obligatoired une msure
de la «capacité contributive de chaque entreprise, pour calculer un taux de
contribution, et ainsi faire desomparaisons directes entre les entreprisesceonant
le poids relatif deprélévements obligatoirgsour chacune @lle.

La deuxiéme approche est évidemment la plus intéressante, et elle peut étre mise a profit pour
réaliser différentes analyses

1 On pait tenter de calculer la progressivité> du systéeme francais de fiscalité des
entreprises. En substancestce que les lus grandes entreprisespaientdes taux

20 Insee,Compte des sociétés non financiéres (01p. Il faut ajouter les prélévements obligatoires dus par les sociétés

fiy yOASNBa SiG fSa SyUiNBLNKR&aSaE AYRAGARIzZSE € S& LI2dzNJ | 62 dzii A NJ | d:
entreprises.

211 LINB & R
AYL® Ga a

l.j
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>

SRdzOi A2y RSA
dzNJ £ S& 0SYSTA
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w» =z
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de contribution (définis commeprélévements obligatoires / capacité contribu}ipiels
élevésque les ¢plus petites» entreprises? Ce type @nalyse est central dar@amalyse
de la fiscalité des personnes physigifeson peut essayer de le transposer aux
entreprises, en gardant @spritcertaines réserves (décrites plus bas)

1 Dans ®@ptique de notre travail de comparaison, on peut également préciser la forme
de la distribution des taux dsontribution pour voir si en moyenne les entreprises
paient des taux omparables, ou si au contraiteur dispersion est trés large. Les
caractéristijues de la distribution permettront de positionner une entreprise donnée
par rapport aux autres (par exempl@nkreprise Ase situedans le top 256 des plus
hauts taux de PO).

1 Enfin, on peut tenter @entifier les principaux déterminantiestauxde cantribution
des entreprises en France pour en tirer des conclusions sur notre systeme fiszal. Est
que les entreprises du secteur A sont en moyenne plus taxée que celles du sé€cteur B
Les multinationalepaientellesdavantagejue les entreprises local@d_es entreprises
intensives en travail plus que celles qui sont intensives en caitel

bY

La principale difficulté di nous reste a résoudre est celle de lasare de la capacité
contributive des entreprises. Ifag)it de trouver un indicateur finaier unique qui représente

le poids économique d€&htreprise,donc sa capacité payerdesprélevements obligatoires

A titre de comparaison, dans le cas de fiscalité personnelle, on choisit généralement le revenu
annuef® comme indicateur

Pour la fisalité des entreprises, le choiXad indicateur unique esttoutefois, bienplus
complexe car leprélevements obligatoireslus par les entreprisesont assis sur une
multiplicité debases imposablede chiffre daffaires (la C3Sg valeur ajoutée (la CVAHESs
salaires (cotisations sociales employeuley,valeuss locatives (la Cotisation fonciere des
entreprises CFE; et lestaxes foncieres), etc. Le problermygparait donenultidimensionnel
doit-on considérer q@ne entrepriseavec un CA de 100 et une masse salariale de 20 a une plus
grande capacité contributive @ne entreprise avec un CA de 90 et une masse salarialee 50

La encore, un exemplguantitatif simple permet @clairer les enjeux du probléme.
Considérons trois entreprisea premiere opéere dans le secteur de la grande distribution, la
seconde est une société de sergitgormatiqueset la derniére une startup biotenblogique

Le Tableaul ci-dessous présente leurs comptes de résultat simplifiés et trois catégories de
prélevements obligatoiredont elles Qcquittent: 1@mpét sur les sociétés, les cotisations
sociales employeuset les impo6ts de productio:

22 Piketty, T., Landais, C. et Saez, E. (2Bj,une révolution fiscalBeuil.

ZBasYS ara ftl YSadNB RS 0SS NB@Sydz S4a #finifod deldhiBimeha (soinhe deN2y OK 2 A 2
dépenses de consommation des ménages et de la variation de leur patrimoine net). Par ailleurs, le patrimoine ou la
O2yaz2vyYYliAaz2y az2yid RQlIdzZiNBa AYyRAOFGSdNE |jdzQ2y LISdzi a2dzKl AGSI
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Tableaul. Comparaison des résultats de trois sociétés (exemple)

Grande distribution Services Biotech

. (A) (B) ©)
/| KATFNB R|100 100 100
Achats 75 20 20
Valeurgjoutée 25 80 80
Salaires 10 40 10
Amortissement dy 5 0 20
capital
Résultat 10 40 50
d@xploitation
Résultat financier -20 0 -40
Résultat courant| -10 40 10
avant impots
Impbts  sur leg O 10 3
bénéfices
Cotisations socialeg 3 12 3
employeurs
Impbts de productior 4 6 10
Total des| 7 28 16
prélévements
obligatoires

Deux conclusions peuvent étre tirées @gamen de ces difres:

T

Page23|

Tout dabord, il apparait que lehiffre d@ffaires st pas un trés bon indicateur de la
capacité contributie. Si ®n calculait le ratiales prélevements obligatoires sue

OKA T T NB PRYQY of GbtiehdkiB &b paur ®ntreprise de la grande distribution,
28% pour la société de servicet 16% pour labiotech. Il serait cependant
complétement erroné @n conclure que la premiére de ¢@$ (i S 3 2ritt@plsas eR Q

un «mauvais contribuable. L@ssentiel de son chiffre@ffaires est absorbé par les
achats de biens, et a CA Ed@ssiette des différentgrélévements obligatoirezu®@lle
paieest doncnécessairemenbien plus faible que celle des deux autres sociétés.

La valeur ajoutée semble un meilleur indicateur de la capacité contributive, puisque
différentsprélevements obligatoiredont les sociétés@cquittent sont corrélés a cette
grandeur (leprofit et les salaires dépendent de la VA, de nombreux impéts de
production ont également une assiette calculée sur la base de la VA). Cependant, une
comparaison brutale des tade PO/VA est également périlleuse. Les taux obtenus sont
de 28% pour A (=7R), 35% pour B (28/80) et 20% pour C (£6/80). Le taux@npot

payé par C est donc bien plus faible que ceux payés par A et B, ma@xpdigus
facilement par deux raisong(i) C est tres peu rentable en raison de ses charges
financieres (corregmdant probablement au financement de son travail de recherche)
et paiedonc moins @5 que B, et (ii) C emploie trés peu de salariggietionc bien
moins de cotisations sociales pour un montant équivalent d@¥peuton déduire



de tout cela? Bcontribue davantagejue A et C mais ce@st aucunement di a un
comportement malhonnéte @vitement de @npdt de A ou C, @st ure simple
conséquenceu systemdiscal frangais (dans cet exemple illustratif) qui taxe davantage
le travail que le capital et qui taxe moins les entreprises qui font de fhdtésices

On voit donc ici les limitedthe comparaison synthétiquen@tiliser qu@n indicateur
donne unamage simplifiée de la réalité qui ne permet pas de comprendvéigables
déterminants degrélévements obligatoirgsayés par une entreprise.

Face a cette difficulté, deux possibilit@ffsent a nous

hY

1 Une voie plus analytigue consisterait a étudies catégories depréléevements
obligatoiresen les catégorisant seldaursbases respectivesc@sta-dire en calcuant
séparémen(i) un taux de P@our les impotassis sur les salainegpportés ausalaires,
(i) un taux de PO pour leapdts sur lgproductionrapportés a 1&/A (ou capital) dfii)
un taux de PO pour leanpots sur les bénéficeapportés aubénéfices avant impots
En utilisant®xemple cdessus, on aboutirait a des résultats tres différents

0 Le taux de cotisations sociales est30% pour chacune destreprises
0 Le taux @mpots de production sur la VA est de %6 pour &ntreprise de la
grande distribution, de 7% pour @ntreprise de services et de 12%&pour la
biotech
0 Le taux @S est de 256 pour @ntreprisede servicesde 30% pour labiotech et
ne peut pas étre défini pouhtreprise de grande distributiom,JdzA & lj dzQ S £ ¢
enregistreun résultatnégatif.

Ce type @pproche permet de progressefd cran dans@nalyse. Dan®kempleci-
dessus on pourrait par exemple se demander pourqu@ntreprise de grande
distribution paie un taux de PO sur la production plus élesg (aison degaxes
sectorielles?) ou pourquoi le taux@b de laiotech est supérieur a celui de la société
de rvices (usage de crédidupbt ?).

1 Une approche plus synthétique est également possible, mais a condition de circonscrire
I@nalyse a un ensemblé@dtreprises qui ont des mix de bases taxables comparables.
Ainsi, si®n se focalise sur un sectel@divité’* donné, et si®n peut montrer que les
choix technologiques (en particulier les arbitragepital/travail) y sont a peu pres
homogenes, le choixih indicateur de poids économique uniglevaleur ajoutée par
SESYLX S5 2dz 0 A6 phaistséulerdekit | EoNdRionRd@nts EeTlérrieNdas,
que le rapport VA/CA soit relativement similaire entre les entreprises du secteur
considéreé, comme expose précédemn)eazdt envisageable.

218 GSN¥YS aSOGSdz2NI RQlI OGAGAGS rbhendaturdl REBEESMrQfse qui est une Of | aaA T
nomenclature des activités économiques productives, principalement élaborée pour fa@ilinisation de@hformation

économique et stale. Afin de faciliter les comparaisons internationales, elle a la méme structure que la nomenclature
dQctivités européenne NACE, ettléme dérivée de la nomenclature internationale CITI.
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Ces deux approches seront menées successivement dans ce rajmusrréaliserons@bord
une approche analytique pou@tonomie francaise dans son intégralité, avant de tenter
d@ppliquer une approche plus synthétiquesaeteur du commerce de détail

2. [AYAUGSa RS f QSidzRS

L f VQ-étr?mﬁasméildzfeform‘t‘Jlerdé YI A yi'j Syl yi dzy YySaal3sS RS
dulecteNE ljdzF yi | dzE O2y Of dzaA 2y a Erndafatiele)dapsied A Sy i
fiscale

Deux limitesprincipalesdoivent ainsi étre précisééscet égard (1)t QS |lj dzA G S fisRallz & & a
devrat, en toute rigueurgtre évaluée au niveau des ménages, pas a celui des entreprises et
6H0 S YyAGBSIdz RS 02y i NhavaiitduRdgs r@yl@sifiées parylel NB LIN
législateur

T [ QSdA (S Rdz 3 sareivatuée aFidedudésiménBRgesd NI A (i

Comme évoqu@récédemmenton considére généralement qlesA YL Ga R2y G aQl O
les entreprises sont réalloes a différentes catégories de personnes physiqudes
consommateurs, les salariés et les actionnaBés Q2 y t& dphriiche©eSsont donc les

ménages qui supportenitimementf QA YL} 0 R2y d € Sa Sy GNB LONRSIESIA F
Sy Ftylrfealyd fI NBLINIGAGAZ2ZY RS& OKIFNBSa Lldz
I LILINBS OA SNJ f QS| dzA. C&te aRpiodhy esh @yaldmény Selfeteriud Gaklat

DSOf I N A2y RS& RNRA G &iséRed prédaftiGlg paryaSCorstitutioR dz O A
francaise du 4 octobre 1958uiRA aLJ2 a4 S 1j dzQdzy &aeaidsyYS FdHaa Ol £ 2
contribution [auxdépensegublique$ doit étre répartie entre tous les citoyensen raison de

leurs facultés » (art. 13).

Uneanalyse économiquerécisede la fiscalité@evrait donc viser a comprendre comment les
différents prélévements obligatoirgscompris ceux dont les entreprises sont redevablad,
FAYLFESYSYy(d NBLSNDdziSa |FdzE YSyl3sSao /St LISN
LINE INB & &ADAGS Rdz aadlited genfisr TS a0 dzE IdePhoahafjass AQOAS2)
(impdts/revenu) crof bien avec ler revenu.

A

Dans ce cadref QF yIf&8aS RS&a AYL®Ga LI e&sa LIN fSa
RQSYyaSA3aySYSyid AYYSRA NG SYS WRinstzE siicdehiieiseS
aQlOljdzZAG0S RQdzy Y2yual yi gafto\fdsJerMB lquysont Iar@emdaﬂN;s § 0
répercutés a ses employés membres des classes moyennésQ ST F S  MIBIRSA & (0 NR 6
AYLRNIF Yy G |jdzS é&neplSiEI$ BA @R 1Ddzldak @ Kuke BelRi RABAMLIS & Y
répercutésintégralement suiquelquesactionnaires beaucoup plus richésa question de la
VEGA2YyFEAOGS RSa FOUA2yYy Il ANBAa | 22dzi3 SOARSYYS
5S YsYS: Af Sald RStAOFG RS GANBN RSa y
impots payés par lesntreprises. Si lesgrandesy SY I NSLINA aSa LI AS y ¥ I?

S
plus élevés que lespetitesn SY UNBLINR ASas OSt Il yQF dzNF LI & vy ¢
progressivité du systéme fiscal francais (il faudrait pour cela, par exemples queréprises

25Musgrave P. B. (2001Yaxing International Income: Furtheolights 26 BrookJ. InfDL.
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répercutent massivement les imp6ts a leurs actionnaires et que les actesndas
«grandes> entreprises soient en moyenne plus riches queat@g®nnaires des petites»
entreprises ce qui ne correspond pas forcément a la réd)ité

Le débat public a tendance a personnaliser les entreprises et a leur applegieatégories

qui ont étéconcuéd LJ2 dzNJ £ Sa YSyl 3Sad Lf &Ql Idine LI2 dzNJI
SYUNBLINRAS LI AS Y2AYa RQA YL rinidleury, dofhpayalle, ondzi NB
ne peuta priorien tirer aucune conclusion en matiére de justice fiscale.

1 Le niveau de contributiones$ entreprises dépend avant toutles régles posées par le
Iégislateur

/| SGGS aSO02y RS f AYAGRBQIA6 dAIE $ Yi tNfdshis JUaIEYSEMSE
fiscal ne taxe que les salaires et pas le capital. Dans ce cas, les entreprises qui opérent dans un
secteur intensifentravail (@& f S& & SNIWAOSE& | dzE S ydé bBuciug & S& 0
LJX dza tRqua NSLéktreprises opérant dans un secteur intensif en capitdl (ek QA y Rdza i |
f 2dZNRS0O® 9y 20aSNBFyld 1jdzQdzyS a20ASiS RS 02y
une aciérie qui génére unaleurajoutée comparable, on ne pourrait tirer aue conclusion
ROQ2NRNBE Y2NIf &dzNJ €S O2YLRNILISYSYy(d NBs&2LISOGA-
conformer audroit fiscalapplicable® hy L2 dzNNJ} Ad Sy NBGIFyOKS &0Q
dispositif fiscal prévu par le |égislateur, qui est ultimemespoasable de cette différence.

Demémef QI f f 2 @dfitidéséntfepri®emultinationalesentre les Etats ou elles opérent

est déterminée pades normes de fiscalité internationglegii sontnotammentincorporées

dans le droit positif francai$i ue entreprise multinationale reconnait un profit de 100 en
CN}YyOS SiG aQloljdAaididS RQdzy L { %Rdue noys pounorst I O2
O2YLI NBNJ | dzE (| dzE Bméfne sederdelifaitBde cefte/ enteBriséNA & S a
reconnaisse un prdfile 100 en France, plutdt que 50 ou 20 S E LI A lj dzS LI NJ € QF |
Y2NY¥YSa RS FTAAOITAGS AYUSNYyFdA2y Il £Sa Sy @A 3dzS
concurrence) que les entreprises sont tenues de sbivig QI y I £ & & S cegh@rividslk NI G A ¢
internationales (le principe de pleine concurrerBEPS, S y 2 dz&@SI dz OF RNB Ay Of
le projet dedirective ACCJ$tc.)du point de vue de leur équitéinter-Natior’n = -@@r8 & i

de la maniere dont leur application conduit a répartir le profit des multinationales entre les

9l Gaszx NBfS§OJIS R daeEssanibBnaibtgerhend disindzS de celle que

nous étudions iéf.

Les analyses dsmparaison qui sont présentées dans les chapitres suivants devraient donc
I @1 yiG G2dzi sGNB dziAftA&asSSa LRdz2NJ fQlylfeasS Rdz
porter un jugement sur une entreprise en particulier.

%asVYS AA y2dzA yQl @2ya GNRBdAzFS | dzOdzyS FylrfeasS adriAadaljdzsS LE)
tSa Ll ea RIya tSaljdsSta tQFOlA2Y Yl NAEFG RS dreploysiaveBpeNA 8 58 Said |
RQIFOUA2YYlFANBa SG Y2Aya RS 3INIyYyRSa SyiNBLINRaSa 02i(sSa Sy

les plus importargs Peter, A. (2019, « Owning up closely held firms and wealth inequalityworking paper.

27 Musgrave, R. et Musgrave B2(1972), dnter-Nation Equity, Modern Fiscal Issues: Essays in Honor of Carl S, Shoup

edited by Richar8ird andJohn HeadToronto University fiéss.

28\/oir & ce sujet Pellefigue, J. et Benzoni, L. (2013),%LJ I OSNJ f QSljdzA 4 S | dz OdzdzNJ RS f | NB It ¢
une perspective économique Revue de droit fisgalol. 7.
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3. wWS@dzS RS SIYALI INS §IdibdzNE

f Sdon la comptabilité natinale les entreprises ont payé envir889a Re R Q
directs en 201% K 2 NA O NXB,Ré qiii reRrEsknedl¥% dusP(B et®% de tous
les prélévements obligatoires. A titre de comparaison, les ménages étaient fed
de453a Re R QA Y LJsdit D% des pBl@ements obligatoires.

1 Non seulement, les entreprises participel® manére significative aux recettese
f Q 9 mdisélles contribuent aussigt pour plus de la moitié, aux recettes fisc:
directes des coltdivités locales.

1 En dix ans, le taux implicite moyen des prélevements obligatoires des socié
financieres rapportés a leur valeur ajoeigeété réduit de 1,2 point, passant de 21,
en 2010 a 20,6 % en 2Q1%elon la comptabilité national8ila baissedes cotisation
sociales employeurs sur les bas salairasntribug LJ2 dzNJ f QXQaibai&e rieth
du taux implicite, les autresnpdts sur les salairest les principauximpots de
productionsont restédres dynamiques sur la période

1 En 2019,d pression fiscale sur les sociétés non financiéres franggpesaissal
02YYS I RSdzZEAS8YS L)X dzda St SPSS RQ9 dz
ajoutée brute, les impots payés par les sociétés nondiaees francaises se situer
un niveau supérieur a ceux de nos voisins

1 En étudiant la fiscalité des entreprises francaises, trois constats ont digegétéent
documentés par les travaux académiques existants

(1) Le paiement des impdtgarait fortement concentré sur les plus grande

entreprises

(i) Les entreprises multinationalesafficheraientun taux moyenR QA Y L3t

sociétés inférieur aurRME et

(iii)  la fiscalité de production péserait en priorité sur les entreprises industriell

particulierementsurles PME elesET]

La fiscalité des entreprisea France &ait récemmenti@bjetde nombreuses études, dont une
liste est présentéeen bibliographie. Nous essaierons ici de présenter quelques résultats
concernant la typologie dgsélévements obligatoirgzayés par les entreprisesul évolution
historiqgue une comparaisoneuropéenneet la répartition des chargesiscalespar catégorie
d@ntreprises.

31  Statistigus despréléevements obligatoirgsayés par les entreprises France

Au total, les entreprises S 42 Y (I le@ijod389aRESRORY LB & RANBOG &
RSRdzOUA2Y RSA& ONBRA (I 44%00NBret896détous lesrélevignieits NS LIN.
obligatoires selon la comptabilité nationale. A titre de comparaison, les ménages étaient
redevables dd53a Re R QA Y L3 (130% &es pide@einanis odigatbings. Le solde était
constitué des impéts indirecf89la Re = & 2 A (i impdats vé&rsés pérles dfliSidistrations

LJdzo f AljdzS&a &&.p aReX &a2Al0 c
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Source Insee

Lespréléevements obligatoiredirectsdontles entreprisesont redevablepeuvent étre classés
en trois catégories, en fonction de lsassiettes:

1 Les impébts sur les salaires,

1 Les impédts sur les bénéfices, et

1 Les imp6ts sur la production do@dsietteest constituée du chiffre @ffaires, ded
valeur ajoutée, du capital foncier et/ou datilisation dactifs fixes.

La Figure6 ci-dessous présente le montant de ces différentes catégorigsrélévements
obligatoirespour @nnée 2019selon la comptabilité nationaldlgtional Tax Lisi®urostat).

l @y RSRdzOGA 2y R/Bah65NE Rrélévémesohliyatdled dirgcts 8es
entreprises sont assis sur les salair@®plsur les bénéfices eb % sur la production (actifs et
soldes intermédiaires de gestjon

Page28|



Figure6. Répartition deprélévements obligatoirgmyés par les entreprises par nature en
2019

Md€

250 -
221,5

200 A

150 A

100 A
32,4 54,0
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Source Insee et-IPECO
311 Les impdts sur les salaires

Les cotisations socialesmployeurs constituent la principale source dprélévements
obligatoiresvenant des entreprises avé85a Re LINBf S@Sa Sy54fodelep NI LIN.
fiscalitétotale supportée par les entreprisancaisesselon la comptabilité nationale

Au sein degprélevemerts frappant le travailpn trouve égalementdifférents impots sur les
salaires et la maid@zdz@ KD291 en comptabilité nationale). On compte parmi esx le
versemens mobilité, la taxe sur les salaires, le forfait social, la taxe au profit du fonds national
d@ide au logement (FNAL), faxe dapprentissageja Participation des entreprises au
dévelopement de la formation professionnelle continPEFC)Ja Participation des
entreprisesa kffort de construction (PEBE etc. Assis sur tout ou partie de la rémunération
des salariés, ces impot@levaient en 209 & 37 a R et représentaientll % du otal des
prélevements obligatoires

312 Lesimpdts sur lebénéfices

Trois imp6ts sur les bénéfices peuvent étre distingu@npbt sur les sociétés (1S), la
contribution sociale sur les bénéfices (CSB), qui est une surtaxe due segantesgrandes
entreprises ainsi quda retenue a la source qui taxe les bénéficagsférés a@tranger.Tous
trois représententl9 % desprélévements obligatoires acquittés par les entreprisigons
égalementi@xistencade nombreuxcrédits dinpot tels que leCrédit ddnp6t rechercheCIR),

le Crédit impd6t innovation (Ch le Gédit dimpot compétitivié emploi (BCB dontla plupart
peuvent étredéduits du paiement d@mpot sur les sociétéegpres déduction, les impots assis
sur les bénéfices tombeainsia 10 % du total.

29 Classifiée comme étant un versement obligatoire a dgsnismes sociaux en échange de services rendus.
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https://www.fipeco.fr/fiche/Limp%C3%B4t-sur-les-soci%C3%A9t%C3%A9s

313. Les impétsliverssur b production
Les imp6ts divers surpaoduction (D22 en comptabilité nationalegont de deux sortes

f Lesimpdts pesant suek soldes intermédiaires de gestioont les recetted Q St SOl A Sy |
b LJX dz& RS Hn &R despBigvernents ablyatarNssiljettie sur la
valeur ajoutédiscale Ja tisation sur la valeur ajoutée des entreprises (CE¥SENN
des principaux imp0ts ditsde production». Selon IdNational Tax List®&urostat, elle
s@mputeraita 68 % sur le facteur travail et a 32 % sur le caPltadieursmpots pesent
sur le chiffre @ffaires, @sta-dire sur la totalité de la production en valeur (et pas
seulement sur la valeur ajoutée) : @git essentiellement dia taxe sur les services
numériques (TSNJes contributions du sectepharmaceutique eau profit duCentre
National du Cinéma et dénhage animégCNG et de la contribution sociale de
solidarité des sociétés (C3Gtte derniergpése sur le facteur travail et le capital, ce
qui larapproche de la CVAE et de ses eff#dss, étant un imp6t sur le chiffr&dfaires,
elle dmpute non seulement sur la valeur ajoutée produite sur le territoire national,
mais également sur les intrants intermédiaires utilisés dans le processus de production,
euxmémes soit produits sur leerritoire soit importés. En déroulant la chaine de
production, la C3S frape finele facteur travail, le capital et les produits importés.

1 Les impéts pesant sur les actifs des entreprisesein des impots sur la production,
de nombreuses taxes fspent le capital fonciales entreprisegsa propriété et/ou son
exploitation): lestaxesfoncieresa la charge des entreprises sur le (BEPBgt le non
bati (TFANB) la cotisation fonciére des entreprises (CkBpxe sur les bureaXSB)
et les taxes sectorielletelles que lataxe sur les surfaces commerciales (Tascom),
I@mposition forfaitairesur ks réseauXIFER) efataxe sur les pyldne®Qutres taxes
telles quela taxe sur les véhicules de société (T¥&)t dues dans le cadre de
|@tilisation &k certainsactifs fixes11 % degrélevements obligatoiredes entreprises
étaientdus sous la forme@npots surds actifsf34a Re 0 Sy HAMODD

30 Catégorisées dans les impdts sur les produits (D214 en comptabilité nationale).
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Bien que & comptabilité nationale & Q A y, &drd B&S principesde la comptabilite
ROSYGNBLINA&aS:E StfS &QSy qRakreraishnged az§ui gbrérm
la fiscalité

7

(i) fl O2YLIBYAaNBALINE aRQ LI NI RS effectivenSem
produit pour enregistrer tous les mouvements du compte de résudlats que |
comptabilité national&value la production au moment ou elle atieu

(i) les préléevements obligatoires dans la comptabilittonale ne tienner compte
que desprélevements « sans aucune contrepartie directe et immédiate
service publié® ; considérées comme des versements obligatpilasTaxe
d@nlévement des ordures ménagérePdal A OA LJ- G A 2y R Sait def
construction et avant 2019, |&Participation des employeurs a la formati
continue,ne sont compthilisées dans auoe catégorie @ A Y lelb cdoriiptabilité
nationale;

(i)  certains prélévements bdigatoires (en particulier, les taxes sur le ch
d@ffaires) enregistrés danie poste « Impots, taxes et versements assimiésn
comptabilité d@ntreprise,sont classégn « Impbéts sur les produits, donc non
considérés comme a la charge des entrepssésn la comptabilité natiote; et

(iv)  la comptabilité natinale étant une comptabilité en « droits constatés », le
Said SYNBIA&AGNBI O2YYS (2dza tSa O]
f QSYGNBLINRAAS &adzNJ £ Q90 { totsl &eicet® 2ryaacs
Ainsi,la totalité descréances de CELJ2 dzNJ f QS E S NXcbrGtatéesren
comptabilité nationaleen 2019 alors q@ Sy O2 Y LIiF 6 At A G S
religuat de CICE non consomniés exercices précédenp®uvait apparaitre e
déduction de chargesn 20193,

32. Lesentreprises contribuent pour plus d& moiti€auximpéts directs locaux

Une part nonnégligeable des ressources fiscales des collectivitéesprovient des impbts

sur la productiompayés par les entreprisestirés de éursactivitéslocales en Frane. En 2019,

le produit de la fiscalitélirecte percu par les collectivitélwcaless@st ainsi élevé a95,7

a R gauxquels les activités des entreprises ont contribué a hauteu3@€6. Hors
compensations et dégrévements dgthf?, les impodtsdéboursépar les entreprisese sont

montésa 50 % des recettes fiscales directes nettesles5 QI dzi NS & O2 y (i NRA 6 dzi A 2
RS TN} OGA2ya RS NBOSG(iSa adz2NJ £t Sa RNRAGA RQSY
adzNJ £ Sa 02y @Sy lefs@nérnt traRsPdrt, dadl d2\ dtcy; €t Egaléntent Gbmprises

dansé produitdell FAaOFftAGS f201tS opnXn aRe Sy HAM®D

31cf. Des comptes d'entreprises a la comptabilité nationale (comapifa) pour plus de détails.

32 cf, Définition- Prélevement®bligatoires | Insee

33|nsee (2015), @4 000 entreprises concentrent les deux tiers de la valeur ajoutée des secteurs principalement

marchands», Les entreprises en Franpel7.

¥ §34 RSINBOSYSyila azyid LINRA S ycordikutionBEE parleshbnfriliigbles alix & dzNJ G 2 dzli 2
O2ffSOlAOALlSE Tt20FHfSad [Sa O2YLSyaliArzya azyid RS&a Fff20FGA:
compenser des pertes de recettes fiscales entrainées par les exonérations et allégerhasts digcidés par voie

Iégislative.
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https://comptanat.fr/general/nationalx.htm
https://www.insee.fr/fr/metadonnees/definition/c1571#:~:text=Les%20pr%C3%A9l%C3%A8vements%20obligatoires%20sont%20les,aucune%20contrepartie%20directe%20et%20imm%C3%A9diate.

Tableal?. Fiscalité locale directe pawntribuableen 2019

aRe Ménages Entreprises Non sectorisés
Taxe @abitation 11,2

Taxes foncieres 18,8 14,9

CFE 6,2

CVAE 14,0

IFER 16

Tascom 0,8

TEOM® 7,0
GEMAPFP et TASA 0,3
Total 30,0 37,5 7,3
Cf)mpensatlons ( 20.9

dégrévements

Source Direction générale d

es collectivités locales (DGCL)

Avec la suppresiy 3INJ RdzStt S RS f I

i ES RQ&bagredil A2y

est probableque les entreprises contribueront encore davantage au financement des

collectivités locales et, ce, malgeéréductionR S
prévue dés 2021Pour le surplus,h (i 2 v &
R SHaf (@@mprenantles prélévements sur les recettRQ ORIQ AiY LIS G &
O2YLSyal iAz2ya
principale source de financement des collectivités localgsv H ~ n

f Sa

L) dzZa RS wmMn aRe RSa AY
i dzQ @S O , IesFranstarSiuetncielsS T 2 NI
RANBOGA 2c
R B deMi@ndréhivnggaigiemeRt A Y LIS G &
aRe Sy HamdpO

Si

Figure7. Sources de financement des collectivités loeal@91% a Re 0

129,2
30,0 112,4
20,9
37,5
7,3

r T
Fiscalité locale  Transferts
financiers

Source Cour des comptesnsee

B¢ ES RQSYT s

6SYSyid RSa

2 NR dzNB a

I Impéts directs sur les ménages

I Impéts directs sur les entreprises

Il Imp6ts directs non sectorisés
Autres contributions

Il Compensations et dégrévements
Autres transferts

YSy | 3s§NBa

36 Taxefacultative financant Igestion des milieux aquatiques et prévention des inondagbasquittée par les assujettis

I dzE

GIES T2y OAsNBas ¢t

£l

GFrES RQKIFoAGIGAZ2Y SG £ t1 [/ C9o

37 Taxe additionnelle spéciale annuelle permettant de financer les investissements en transports de la-tgfoaribe.

Page32 |


https://www.collectivites-locales.gouv.fr/files/Accueil/DESL/2021/Guide%20statistique%20fiscalit%C3%A9%20directe%20locale/la_fiscalite_directe_des_cl_en_2019_-_13_pages.pdf

33.  Evolutionhistoriquedesprélévements obligatoirgsayés par les entreprises

En dix ans, le taux impliciteoyen degprélévements obligatoiredessociétés non financieres
(SNFYyapportés aedur valeur ajouté a été réduit del,2 point, passant de 21,8 % en 2010 a
20,6 % en 2019.

En proportion de leur valeur ajoutée, les cotisations socelgsloyeurssont passées de

16,3 % en 2013 a moins de 14 % en 2@18 faveur de la transformation du CICE en baisse de
charges pérenneA kinverse depuis 2010, les imp6ts slar production ont progresseé plus
rapidement que le rythme de croissance des autres prélevements obligatoires payés par les
entreprises, et notamment des cotisations sociales patronales. Le dynamisimgdessur

les salaires «forfait sociab> et «versements transports), des impobts foncers (taxe
fonciéres et CFlet de [aCVAE a contribué &lugmentation nette des impots sur la production,
tandis que la C3S a été largement réduite sur la méme période.

En ce qui concerne les impots |8 bénéficesde nombreusesaxesadditionnelleg?, portant

notamment sur legrandesentreprises,ont été instauréessur la période 2012018, ayant
entrairé une légere augmentation de leur poids dans la valeur ajowe&HNHParallélement,
depuis 2014, les entreprises ont également bénéficié de la mise en place dudGi@E le
montre en négatif l&igure8 ci-dessous.

Figure8. Evolution deprélévements obligatoirgmyés par leSNEen % de la VA

23,3% 24,0% 23,4% 22,4%

22,0% 22,0% 22,0%

22,9%

21,8% 20,6%

Cotisations sociales employeurs

Ll Impbts sur les salaires et la main d'ceuvre

Impéts divers sur la production
Impéts sur le revenu

BcBL™ Autres subventions sur la production

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Source Insee

34. Comparaisoruropéenne une pression fiscale plus importante en France

On peut comparer, pour 2019, la pression fiscale pesant sANkegntre leprincipauxpays
européens, en tenant compte des impdts sur la production, des cotisations sexiplegeurs
des impts sur le revenu et le patrimoine des entreprises et des cré@pdts/subventions
sur la production dont elles bénéficiebline tellecomparaisomaisse apparaitre que paession
fiscale sur les SNIRncaisesst la deuxiéme plus éleve@drope, afes la Suede. Rapportés
a leur valeur ajoutée brute, les impots payés par les SNF francai%gss@ $ituent & un niveau
supérieur aceuxde nos voisins (1% en Allemagne, 1% au Royaum#ni et en Espagne, et
20% en ltalie).

38 |mposition forfaitaireannuelle taxe de3 % sur les dividendesrdribution exceptionnelle de 15 % diSIcontribution
additionnelle de 15 % deég
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En particulier, la France se distingue par un poids élevé des cotisations svofEt®geurs
(14% de la valeur ajoutée), proche de celui®alie (15%), a comparer & 1% en Allemagne

et au Royaum&Jni, et des impdts sur la production avec %8&le & valeur ajoutée, contre
2,9% en ltalie, 2,86 au Royaumeni et 0,6% en Allemagne. Le poids relativement élevé des
prélévements fiscaux en Frand@xplique également par la variété des bas@mmbsition
(travail,foncier, valeur ajoutée, chiffre@ffaires, etc.). En comparaison, les impots des pays
voisins reposent sur un nombioegen pludimité de bases @npositionet de taxes

1 La Suede a des imp6ts sur la production plus élevés, car ils correspondent a des taxes sur
les salaires, qui servent adncer des prestations sociales universelles économiquement
proches des cotisations patronales de sécurité sociale,

1 En Allemagne et au Royawtdei, mpot sur les sociétes représente la majeure partie des
taxes et@ssiette de@npot foncier est denoindreimportance,

1 LQtalie est le seul pays, avec la France, a avoir mis en place une taxe sur la valeur ajoutée
des activités productives, proche de la CMAtais nette, aprés déduction des
amortissements)

1 Aucun pays européen ne disposerdéquivalenti@ne taxe sur le chiffre@iffaires comme
la C3S francaisa @xception des nouvelles taxes &ichiffre daffaires numérique).

Il faut également noter que les crédit@apdts représentent, du fait du CIR et du CICE, une
part nettement plus importaie en France 3,1%de la VA contre 1,3% en Allemagne, 0%
en ltalie et 0,6 au Royaumeni.

Figure9. Comparaison des taux peéléevements obligatoiresitre pays européensn%de la
VA

22,6% 20,6%

20,4%
9,2% 17,6%
15,9%
14,0% 13,9%
0,
15,0% 12.6%
10,2%
10,3%

1 5o - — R -1,2% [ — B

Suéde France Italie Pays-Bas Espagne Royaume-Uni  Allemagne

Il Cotisations sociales employeurs (D12) [l Autres subventions sur la production (D39)
Impéts de production (D29) Imp6éts sur le revenu (D51)

Source Eurostat
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35. Répartition deprélévements obligatoirgsar catégorial@ntreprises

Une enquéte dd@fep® sur @nnée 208 a montré que les grands groupes francais ont
contribué a hauteur d20 % auxprélévements obligatoiresoit une part plus importante que
leur contribution au PIB @%) et a @mploi (13%). En particulier, les 2(lus grandes
entreprises assunraient 17 % dd@npot sur les sociétés.

En rapportant le montant deir6t sur les sociétépayépar les entreprises au montant des
bénéficest IrBtitut desPolitiquesPubliques (IPPJestime que le taux@nposition moyersur

les sociétés en Franaescilleautour de 20% entre 2005 et 2015. Cette moyenne differe
fortement selon la taille deeftreprise. Les multinationalesit un taux moyer Q@otsur les
sociétége 17,8% en 2015, contre 23% pour le PME. Soit un écart de prées de 6 points. Méme
si cette différence demeure importante, el@s nettement réduite en dix ans. En 2005, les
grandesentreprises avaient un taux moyen de%0 conte 27,7% pour les PME, soit un écart
d@nviron 18 points.

Les auteurs ont également éval@npact du CIR et du CICE qui, méfierge concernent pas
|[@nposition des bénéfices, jouent sur le montant tot@ng@ots payé par les entreprises. lls
estimert qu@n comptabilisant le CIR, le taux moyd&ngosition tombe a 18,9 en 2015
puisa 12,2% avec le CICE. Les PME bénéficient plus fortement du CICHyandes
entreprises du CIR, observels. En cumulé, les deux crédi@rpbts font tomber a 7,% le
taux dimposition degrandesentreprises et a 13,% celui des PME.

Enfin, elon Istitut Montaigne”!, la fiscalité de production pésdt en priorité sur les
entreprises industrielles gparticulierementlesPME et ETI, pour deux raisons

3 Industrievs services du fait de leurs structures (besoins en tesx@space), a chiffre
d@ffaires egal, les entreprises industriellesepnt 10% de fiscalité de production de
plus que les entreprises dervice,

3 PME / ETWs grands groupes les PME et les ETI ne bénéficient pas des régimes
d@xemption @ppliqguant aux TPE e®mt pas les capacitégptimiser leurs contributions
fiscales, comme peuvent le faire ggandesentreprises.

Les ETI supp@taient ainsi 4%6 de la CFE, 63 de la C3S et 52 de la CVAE, tiihdustrie
alors qlles représentent moins de 28 desmmobilisations corporelles (capital) et #3du
PIB industriel.

39 AFEP (2019), « Enquéte sur le poids des prélevements obligatoires (PO) acquittés par les entr@iREEsiiabuéte
surlespréléevementsobligatoires 17uillet-2019.pdf (afep.con))

0 | OKZ [z .21 A2 1 & S al f 3 ddze NRREY LIZ@ AdIHRW DAY LI A[ORKISES NEBESHS
constats et facteurs explicatifsRapport IPP, n° 21

41 |nstitut Montaigne et METI (2019), « Taxes de production : préservons les entreprises dans les territoires »
(https://www.institutmontaigne.org/publications/taxede-productionpreservondesentreprisesdanslesterritoires)
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https://afep.com/wp-content/uploads/2019/07/Enqu%C3%AAte-sur-les-pr%C3%A9l%C3%A8vements-obligatoires_12-juillet-2019.pdf
https://afep.com/wp-content/uploads/2019/07/Enqu%C3%AAte-sur-les-pr%C3%A9l%C3%A8vements-obligatoires_12-juillet-2019.pdf
https://www.institutmontaigne.org/publications/taxes-de-production-preservons-les-entreprises-dans-les-territoires

4. 1V VI fABYSNI S RS 1 O2yidNM

| dzE OKIl NBS& L)z f Alj dzS &

1 La chargales préléevements obligatoires directs est trées concensidr les pluggrandes
entreprises: les 10 % des plugrands contributeurs de notre échantill@ontribuent au
paiement deB0 % des prélevements obligatoires totaux.

1 Chaqueaypede prélevemergobligatoires (salaires, production et bénéfigesst globalemer
progressifd y R QI dzi WBBX dzS N¥IS&ao6l &S GFIElFo6tS Sa
est élevé. La principale exception a ce principe concerne les impéts de production |
régressifs en début de distributiores plus petites entreprisesipat un t dzE R QA
plus élevé que les moyennes

T {A £Q2y &2dzKIFIAGS O2YLI NBNJ £ Sa 02y i Nwabed
ajoutée semble le meilleur estimateusynthétiqgue de leur capacité contributivelLa
distribution du ratioprélevements obligatoires diregt vaeur gjoutée montre une asse
grande hétérogénéité, avec 50 des entreprises du milieu de la distribution qui ont un
entre 23% et 31% et une médian@ 27 %

1 IQOKSGSNRISYSAGS RS abligatbirgzEse Rt uve IaRstladdBuiion Sles
taux sur les salairesandis quda distribution des taux sur les bénéfices est beaucoup
homogeéne.

 /SGGS KSGSNBuE 88 Sajaritgirerdett P& défwariables réelley  f QI
capitali NI @+ At SéG € QF LILJI NLGSYy Il yOS t dzy aSmus
lavaleur ajoutéeR Qdzy S SY I NBLINAAS Said I fRMH6I9xdE
élevé5S YsYSI RSdzE Sy NBLINAA&Sa O xyelchpirilitavi
 dzZNRYy G2 Sy Y2éSyySsz dzy (Il dzE RS O2y(iNAOG

T [ Sa4 a4SO0GSdNA RQlIOGAGAGSE 2yid RSa (I dzE
f QSEA&AGSYO0S RS il E SdeséauBt®dpdald diferéns.dls pduivents
répartis en trois groupes

0 ceux qui ont un taux de contribution moyen élevé (¥35construction, commergy
et énergie, eau et traitement de déchets.

0 ceux qui ont un taux moyen (~36): industrie mantacturiére, transport,
hébergementrestauration, activités immobiliéres, services non marchands
services aux ménages

0 ceux qui ont un taux plus faib(e25%): agriculture,hébergemat/restauration,
G§SOKyYy2f 23ASa& RS cdimhanicai@etdénvided iyent@prise’

1 On peut confirmer que les ETI ont en moyenne un taux de contribution plus élevé
GrandesB/ i NBLINA aSa SiG tSa tag9x SaaSyaasStft
0N} @1 At S RQdeénéfidesipius de@h YL G &adzNJ £ S

I On constate également que les entreprises étrangéres ont en moyenne un t;
contribution plus €levé que les entreprises frangaises, pour les mémes raisons (recq
AYLERNIFYG Fdz NI @ MénéfiGd plug imgreantRyGerles lelstrépri
francaises).
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Nous détaillerons dans cette partie les résultats issu@uialyse de notre base concernant

1 Les inégalités de paiement daglevements obligatoires
La progressivité des taux de PO, pouqokacatégorie dgrélevements obligatoires
1 Ladistribution des taux de contribution,ses principalesauses

=

41. Inégalit&de paiement deprélévements obligatoires

On peut tout @bord €htéresser aux inégalités relatives aux chargesgprdevements
obligatoiresacquittéespar les entreprises de notre échantillon.

La maniére la plus classique pour représenter ce t@eatyse estle la représenter sous la
F 2 NMiBe coubie de LorenzCette courbest la représentation graphique de la fonction qui
assoct a la part x% des entreprises (en abscisses) la pateyptelevements obligatoires
gu®lles génerent (en ordonnéegette courbe montre, par exemple, que les%@es plus
grands contributeurs en Franceontribuent au paiementde 80 % des prélevements
obligatoiregotaux.

Etant donnda tres forte concentration des paiements chez les plus grands contributeurs, nous
avons adopté une échelle logarithmique, en présentdabatd les déciles (les %0 des
contributeurs les plus faibles puis @ détaillant le top 106, 1%, 0,1% et 0,026 des
contributeurs.

La courbe en pointillau-dessuge la courbe de Lorenz montre ce que serait une distribution
équitable (i.e. si chaque entreprise payait la méme quaniitépdts).

FigurelO. Courbe de Lorenz des paienselgprélevements obligatoirgmr unité l1égale
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Parts cumulées des entreprises
(seuil minimum de PO en ‘000 € par entreprise)

La Figure10 présentée cidessus montre une tregrande concentration du paiement des
prélevements obligatoires

1 le dernier 10% (déciley@cquitte de78 %desprélevements obligatoires
1 ledernier 1% (centiles@cquitte de 50 % dgwéelevements obligatoires
71 le dernier 0,22 (millimel@cquitte de27 % desprélévements obligatoireset
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1 le top 0,01% des entreprises(décimillime) fcquitte de 10% desprélevements
obligatoires

En temes de montarg:

1 Un faible nombre d@ntreprisess@cquitte deprélevements obligatoireségatifs. Un
examen des entreprises concernées montredgdagit dentreprises avec une
substance faible (de type holding) et un solde négdH. dl peut @gir desociétés
meres dhtégration fiscale avec un produifld issu de leurs filiales@dtreprises
reprenant des provisiongl® ou @ntreprises de R&D qui bénéficient de larges crédits
dampdts (CIR, en particulier).

 80% des entreprises de notre hamtillon paient moins de 1,2 ¢  R&eévements
obligatoires

 Le top 0,04 des entreprisgsaieau moins 1,2 R € piél&vements obligatoires

Afin dientifier la typologiedes principaux contributeursn prélevements obligatoireda
Figurell présente la composition d&@hsemble des quantilgsar catégorie @ntreprises
(PME, ETI ou Grandes Entrepris€ans surprisde dernier centile est composé quasiment
exclusivement désrandes Entreprises et ETI, qu@quittent collectivement de 5% des
prélevements obligatoirede notre échantillon

A titre dinformation,5 % des PMEe situent dans le dernier décile, con82% des EFet
88 % degGrandeskntreprises.

Figurell. Répartition des quantilele la courbe de Lorepar catégoried@ntreprises

Ge M EeTI PME

A T B R R R

0-10 10-20 20-30 30-50 40-50 50-60 60-70 70-80 80-90 90-99 99-99,9 99,9-99,99  99,99-100

Percentiles d’entreprises

Une analyse siaire de la concentration deprélévements obligatoiregpar groupe
d@ntrepries (au sens capitalistiqff® et non plus par entité Iégale met en avant une
concentration encore plus forte sur le haut de la distributomme cela est illustré dans la
Figurel2 ci-dessousle dernier décile contribue a plus de 85 % des prélevements obligatoires
(contre 78 % pour les unités Iégales) et le dernier centile contribue pour 65 % (contre 50 % pour
les unités Iégales).

42 Certaine<ET]I, détentrices de brevets, peuvent ne pas réaliser de CA, ni payer de prélevements obligatoires.
Bt 2dzNJ sGNB O2yaARSNBS 02YYS (GsiéS8S RS INRdzZLISE dzyS SydAidsS R2AL
vote de toutes les entitésen @y i RS f QSY (I NBLINAAS O2yaARSNBS®
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Figurel2. Courbe de Lorenls paiement deprélévements obligatoisgar groupe
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Enfin, une analyse par catége de prélévements obligatoiremontre uneforte concentration
générale, avec des nuances

1 Lesprélevements obligatoiresur les salaires st moins concentrés que la moyenne
desprélévements obligatoirede top 10% des contributeurs ne représente que%5
du montant total deprélévements obligatoires

1 A khverse, leprélevements obligatoiresur les bénéfices apparaiss@xtrémement
concentrés avede top 20 % desentreprises qui @Qcquitte de la quadbtalité des
prélevements obligatoires

Figurel3. Courbe de Lorenz des unités légadesatégorie fimpots
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Parts des groupes en % des PO

Notre échantillon necomprenant q@ne centaine de milliers@htreprises, sur un total
d@nviron 4 millions, @xtrapolation de ces données @donomie entiere aboutirait a une
concentration encore beaucoup plus forte, ce qui correspond globalement a la démographie
des entrgrises francaises, avec une contribution prépondérantgeslesentrepriseset ETI

a la valeur ajoutée nationale
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42, Progressivitée différentes catégories gaélévements obligatoires

La progressivité@n impot désigndé@volution de son taugn fonction de la croissance de la
baseimposable. Lorsque la base augmente, si le taux augmente égalefhgpdt kest dit
progressif (@st le cas d&impdt de le revenen France, par exemple), si le taux reste stable,
|l@mpbt est dit proportionnel (TApar exempl si le taux baisseihhpot est dit régressif (ce

qui semble étre le cas du systeme fiscal francais dans son ensemble, passé un certain seuil de
revenu).

Il est difficile @ réaliserune analyse de progressividésprélévements obligatoespayés par
les entreprisesussi simplement que ce qui a été faipour les ménagesComme cela a été
évoqué en introduction, la capacité contributi@rte entreprise estnultidimensionnde et la
quantité deprélevements obligatoiredont elle Qcquitte dépend de son mix de facteurs de
production et des profits dRlle réalise

Pour pallier cette difficulté, nous avons calaéstauxddmposition pourchaque catégoride
prélevements obligatoiregfin dilentifier des potentielles spécificités dans leur progressivité

! Un taux de préléevement obligatoiseir les salaires correspondant qunélevements
obligatoiresassis sur les salaires rapportés aux salaires et traitsment

1 Un taux de prélevements obligas sur la production, correspondant aux
prélevements obligatoiresur la productionrapportés a la VA (ce dénominateur nous
a semblé le plus pertinent puis@a pratique de nombreux impéts de production sont
calculés sur la base de la)VA

1 Un taux de B sur les bénéfices, correspondant pt&dévements obligatoiresssis sur
les bénéficesapportés aux bénéfices avant impots.

Pourchacune desatégories, seules les entreprises ayant une base positive au dénominateur
(e.g. : VA, bénéfices, rémunérationg} été retenuesEnfin, pur appréhender de potentiels
effets spécifiqguement liés au hades assiettes, nous avoasalysé plus particulieremetd
dernier décile (90 %), le dernier centile (99 %) et le dernier millime (99,9 %).

Il ressortde cette anajse fine que les différents types de préléversesunt globalement
progressifs, avec quelques exceptions pour les observations extrémes qui sont discutées dans
les sections suivantes.

421. Progressivité des impbts assis sur la masse salariale

LaFigure1l4 met en avant une trés forte progressivité du taux implicite ptégvements
obligatoiresassis sur la masse salariale. Ce taux, calculé comme les prélévebiigiatoires

assis sur les salaireapportés auxsalaires et traitements, est inférieur a 33 % pour les
entreprises du premier décile de salaires, et supérieur a 46 % pour le dernier millime, avec une
hausse des taux graduelle et quesnstante.

44 Cf. Landais et abp. cit.
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Figureld. Progressiwit des taux implicites dpsélevements obligatoiresir les salaires
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Comme on le constatde taux implicite de PO sur les salaires est croissant avec la masse
alftFNAFES RS f QSy (i NSaiduds duvamtes St I a4 QSELJX A lj dzS

1 Les prélevements obligatoirasir les salaires sont croissants en fonction du niveau de
salaire (les plus hauts salaires cotisent davantage).

1 Les plus grandes entreprises, du point de vue de la masse salariale, versent en moyenne,
des slaires plus élevés a leurs emplayés

Plus précisément

1- Les taux de certaines cotisations sociales employeurs sont progressifs (comme
|I@ssurance maladimaternitéinvaliditédécés les allocations familiales et les
cotisations aux caisses de retraites)ec des seuils de taux en fonction du salaire brut
de @mployé.

2- Les mesures de réduction du codt du travail, et notamment celles ciblées sur les bas
salaires depuis le début des années quatngtdix, ont fortement contribué a réduire
la charge fiscalpour les salaires autour du SRAIC

1 Les premiéres mesure§tiégement des cotisations sociales employeurs prises
a partir de 1993 étaient centrées sur les salaires inférieurs a 1,3 fois le SMIC.
Elles ont ensuite été étendues au début des an@®€9 pour compenser la
hausse du codt du travail du fait de la réduction du temps de travail (passage
aux 35 heures), puis unifiées dans le dispositif « réduction Fillon » en 2005 en
fixant le seuil de sortie du dispositif a 1,6 fois le SMIC.

1 En 2015, le &te de responsabilité et de solidarité a prolon@éfdrt de
réduction du co(t du travail, avec une baisse de 1,8 point des cotisations sociales,
jusqu@ 1,6 fois le SMIC, puis jusy3,5 fois le SMIC en 2016.

45 ®lorty, Y., Martin, P. et Mayer, T. (20k9Raisses de charges : stop ou encoreNdtes du conseil@halyse
économiqueyol. 49, no. 1.
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1 Enfin, & transformation du CICE en baidsecharge®n 2019, année de cette
étude, ainduit comptablement une hausse d@mpot sur les sociétés,
compensée en partie par un allégement deaints des cotisations sociales
employeursau niveau du SMIC (avec un point de sortie dis6eSMIC).

S les employés das salaire se retrouvent davantage dans les entreprises a faible masse
alFfFNAFES 00S ljdzAi Said 02 KS sdhfantriduede® galén@@ @ 2 f dzi
a la progressivitdestaux de PO

422. Progressivité des impéts sur la pnotion

LaFigurel5 montre également une progressiviggobaledes imp6tssur la production (en
pourcentage de la valeur ajoutée). Cette progressivité est touteforssrtinéaire puisquan
observe un pic de tawdans le bas dedchelle:

Figurel5. Progressivitéles taux implicitedes impétsur la production
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Les entreprises des deux premiers déciles en termes de valeur ajaRttelire les 20 %
des entreprises ayant la plus faibkeur ajoutée) ont un taux de prélevement obligatoire
relativementélevé en raison des impbts foncigrs représentent une part importante de leurs
imp6ts de production et qui sont indépendadt niveau devaleur ajoutée. Ce typeithpbts

représente un codt fixe, qui peut absorber une partie importantewdeleur ajoutée lorsque
celleciest faible.

Les imp6ts sur la productioacquitiés par les entreprises présentesgpendant également
dimportants mécanismes redistributifs.

La progressivité des impdts sur la productiebsenable a partir du 3 décile, vient
principalement du fait que les imp6ts frappant les soldes intermédiaires de gesBuB»j«

qui comprennent la CET et la C3S, soiit progressifs (la CVAE, bieragsgise sur la valeur

ajoutée fiscale, a un taux progressif par rapport au chifaffaires), soit exonérés sous un
OSNIiFAYy &Sdaaf ofl /of{f | dfairespl GGSYSyYy(d az2dz wm

Du c6té des imp0ts sur les dstilaprogressivité intervienprincipalementdu fait dela CFE et
de la taxe fonciere
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1 entre tailles @ntreprises, avec@xonération des microentreprises et les bases

minimums,

selon les marges réalisées, avec le plafonnement de la CET par rappoi a |

1 selon la localisation des entreprises, a@ddtence @xonérations ou de taux réduits
de CFE et versements mobilité dans des territoires a revitaliser, et

1 selon intensité en capital et la structure du bilan.

=

La forte hétérogénéité des taux ddashaut de la distribution confirme les effets de seuil déja
observés paCamille Urvoyour la CVAE: les entreprises des centiles 90 a 100 sont taxées
tres differemment pour des valeurs ajoutées pourtant similapesque(i) lestauxde la CVAE

sont progress#par rapport auCA et (ii) la plupart des impots sur la production sont assis sur
des basesres éloignées de la VA (exaleurs locatives pour la CFE et les taxes fonci€as)
exemple, au dernier centile, 25 % des entregrizet un taux inférieur a 2,3 %, lorsque 25 %

ont un taux supérieur a 6,0 %. Ainsi, a valeur ajoutée équivalente, le poids des impbts de
production dans la valeur ajoutée peut passer du simple a quasiment le triple, comme le
montre laFigurel6.

Figurel6. Distributiondes taux implicitedes impotssur la production
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Concernant la baissdes taux implicites observée dans le dernier millinggii provient des

imp6ts sur les actifselle-ci peuts@xpliquer par les nombreuses taxes sectorielles qui frappent

les plus grandes entreprises, voire par des divergences de taux appliqués aux taxes locales entre
territoires (en particulier, les taxes fonciéres). Cela pourrait aussi traduire la capacité

dQF GGNI OGAGAGS RS&a O2fftSOGAQOAGSA t20FftSa | dz
entreprises dans leurs territoires.

423. Progressivité des impdts sur les bénéfices

Cancernant les impdts sur les bénéfices, la courbe de progres$iigiéd€l7) est croissante
jusquau 9¢ décile et tend vers un taux moye@dviron 23 % pour ldsauts bénéfices.

46 Urvay, C. (2019)« Imp6ts sur la productiomuel impact sur la compétitivité ? Analyse de trois taxes sur données
d@ntreprises », Focus du CAE, n264%9, juin.
pbi2ya jdzS y2GNB FyFfteasS I SiS NBFEAASS LR2dzNJ £ QFyYSS HAM®D
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Figurel?7. Progressivité des impdts sur les bénéfiaesapport aux bénéfices avant impots
(haut) et décomposition des bénéfices avant impots (bas)

Cette progressivité peutexpliquer par le fait que les béiices des entreprises sont imposés

a des taux progressifs qui, en 2019, étaient fixés a 15 % pour la part des bénéficesaaférieur
oy ® Mm% 28 & pour la part des bénéfigefgrieure ap n n ®n n n -deld a 3V@skpaur I dz
les entreprises ayant moifisS H p n  a e QRaBes QUKAA3TF,3B Ridkir |42 entreprises
8yl L} dza RS Qffgires. Axeci@buiun® contribdtidliSociRladditionnelle

de 33 %de KIS pourés sociétés dont le montant d@ excede 76800¢€ (cette cotisaion
additionnelle @ppliquant sute différentielde IS d et ce seuil d&63.000¢). L@ffet de ces

taux réduits sur la progressivité est observable®idécile au 6décile.

Toutefois, a partir du dernier décilé@st-a-dire les 10 % @ntreprises payant le montant de
bénéfices avant impbts le plus élevé, les taux impliciegpdts diminuent pour atteindre
16,5 % dans le dernier millime.

48Pour lessciétés dontle chifffR QI FFF ANBSa Sad AYFSNASANI L T3Zco ace
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